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Аннотация  

Целью работы является исследования механизма ценообразования на мировом рынке 

пшеницы с позиции возможности применения таких инструментов ценообразования как 

ценовая дискриминация. Методология работы включает в себя применение общих и 

специальных методов научного познания, в том числе анализа, синтеза и сопоставления. В 

результате работы показано, что мировой рынок пшеницы является весьма значимым, так 

как от его эффективного функционирования зависит продовольственное обеспечение 

населения многих стран мира. Однако при этом он является волатильным из-за воздействия 

погодных факторов, а также на его эффективность воздействует тот факт, что предложение 

на рынке составляют излишки, образуемые после использования произведенного зерна для 

внутреннего потребления. В заключении работы показано, что широко распространенное 

в международных исследованиях мнение о том, что Россия использует практику ценовой 

дискриминации стран со слабой дифференциацией поставок не является объективным, так 
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как несмотря на то, что некоторые национальные рынки являются высоко 

концентрированными, воздействие природных факторов, единообразие качественных 

характеристик пшеницы и регуляторное воздействие на экспорт не позволяют России 

использовать преимущества крупного экспортера с удобным географическим 

расположением. Поэтому различия в ценах на пшеницу необходимо определять не в 

рамках оценки экономического поведения на рынках с различным уровнем концентрации, 

а как инструмент международной помощи и гуманитарных инициатив, а также реализации 

политических инициатив.  
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Введение 

Пшеница является наиболее востребованным продуктом на мировом рынке, так как именно 

за его счет удовлетворяются потребности в продуктах питания. Однако в то же время, из-за 

природных и климатических условий пшеница в большинстве стран не может культивироваться 

даже для удовлетворения внутренних потребностей. Следовательно, для удовлетворения 

потребности в продовольствии необходимо импортировать пшеницу, при этом волатильность 

цен на нее существенным образом влияет на мировую продовольственную безопасность.  

Основная часть 

Исторически, Аргентина, Австралия, Канада, страны ЕС и США являлись ключевыми 

мировыми экспортерами пшеницы. С 1990-х Россия, Казахстан и Украина (в научной 

литературе они определяются как страны «черноморского региона») проводили активную 

политику импортозамещения, что стало причиной увеличения производства зерна. С 1996 года 

эти страны увеличили присутствие на рынке с 3% до 18%, и начиная с 2002 года и по настоящее 
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время варьируется в пределах 18-20%. Совокупная доля России, Казахстана и Украины  

в настоящее время больше долей остальных стран-экспортеров за исключением США и  

стран ЕС.  

Несмотря на то, что с середины 1990-х доля стран «черноморского региона» быстро 

увеличилась, это не стало причиной дестабилизации рынка, поскольку основными факторами, 

оказывающими влияние на дестабилизацию зернового рынка, и в настоящее время, являются 

погодные условия и ограничения во внешней торговле. В настоящее время большинство 

контрактов на мировом рынке зерна заключаются на короткие сроки. Особое влияние и на 

объем, и на цены данных договоров, оказывает ситуация на внутреннем рынке пшеницы. 

Несмотря на то, что совокупная доля традиционных экспортеров в настоящее время 

составляет не менее 75%, по мнению экспертов, к 2023-2024 году их доля сократится до 60%. 

Причиной этого является то, что для всех стран «черноморского региона» характерно 

недостаточное использование сельскохозяйственного потенциала. После распада СССР в новых 

экономических условиях Россия, Казахстан и Украина в большей степени были импортерами 

пшеницы. Однако, животноводство было приоритетным сектором развития, импорт зерна 

осуществлялся преимущественно за счет фуражного зерна. В дальнейшем, была изменена 

парадигма развития в сторону развития конкурентных преимуществ зернового сектора. С 2000-

х годов Россия, Казахстан и Украина наращивают производство зерна. За это время были 

созданы и получили развитие аграрные холдинги, использующие более совершенные методы 

управления аграрным сектором.  

С учетом того, что данные страны будут ключевыми мировыми экспортерами зерна, именно 

страны «черноморского региона» будут в наибольшей степени оказывать воздействие на 

ценообразование на мировом рынке зерна. При этом, необходимо подчеркнуть тот факт, что 

контракты на поставку значительного количества продукции будут зависеть от значительного 

количества случайных факторов. Кроме того, широко известным является тот факт, что Россия, 

Казахстан и Украина устанавливают различные цены для различных стран в зависимости от 

ряда политических, географических и экономических факторов. Такое рыночное поведение, в 

некоторых исследованиях определяют как ценовую дискриминацию, основанную на 

установлении определенных цен для каждого рынка. Таким образом, Россия определяется как 

страна, дискриминирующая потребителей, и использующая шоковые изменения на мировом 

рынке пшеницы с целью увеличения экспортной выручки. Исследователи проблем голода и 

недоедания указывают, что повышение цен российских экспортеров привело к повышению 
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смертности от голода в ряде африканских стран. Однако, по мнению авторов, такие выводы не 

являются обоснованными.  

Количество направлений экспорта пшеницы России, Казахстана и Украины из-за 

географического расположения значительно, поэтому различия между ценами на пшеницу 

могут существенно варьироваться, что было показано в ряде исследований, которые оперались 

на данные экспортных цен. Казахстан не имеет прямого доступа к морским портам, имеющим 

ключевое значение для перевозок зерна, в то же время данная страна является наиболее 

крупным производителем пшеницы в центральной Азии.  

Частично на волатильность цен воздействует непредсказуемые погодные условия, а 

также регуляторное воздействие на экспортную политику отдельных стран. Так, например, 

суровая зима 2003 года в России и Украине, а также засуха в Казахстане стала причиной 

того, что объем поставок на мировой рынок существенно сократился в этот период. Все три 

страны после засухи 2010 года также не смогли обеспечить ожидаемый уровень 

предложения на мировом рынке, что произошло на фоне значительного увеличения цен на 

пшеницу и привело к еще большим шоковым изменениям мировых цен. В том числе, на 

рынок оказали воздействие и такие факторы как ограничения экспорта пшеницы, 

действовавшие в Казахстане с апреля по сентябрь 2008. Безусловно, данный запрет 

действовал для обеспечения продовольственной безопасности населения Казахстана. 

Именно это является дополнительным фактором нестабильности мирового рынка пшеницы, 

поскольку - его предложения формируется исключительно из излишков производства, 

которые не требуются на внутреннем рынке.  

В некоторых исследованиях было показано, что Казахстан и Россия не осуществляют 

ценовую дискриминацию при поставках пшеницы в Египет, так как на данный рынок 

поставляют пшеницу из нескольких стран – Аргентины, Канады, ЕС и США. Данная ситуация 

ставит Египет в ситуацию монопсонии, поэтому данный экспортер чувствителен к изменениям 

экспортных цен.  

На основании анализа экспортных цен на 25 направлениях было показано, что Россия 

осуществляет ценовую дискриминацию посредством закрепления в договорах вариацию цены 

в зависимости от обменного курса для Алжира или Индии, однако при этом «закрепляла» цены 

на пшеницу в местной валюте на весь срок контракта для Азербайджана, Кипра и Монголии.  

В международных исследованиях показано, что только Россия может осуществлять 

ценовую дискриминацию на мировом рынке зерна, так как Казахстан и Украина осуществляют 

продажу на рынках с высоким уровнем конкуренции. По показателю конкурентности поставок, 
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только на 17% пшеницы Казахстана может осуществлять ценовую дискриминацию, Россия 

может осуществлять дискриминацию на 37% направлений, а Украина – на 35% направлениях. 

На основании данных делается вывод о том, что Россия повсеместно использует такой тип 

ценового поведения.  

По мнению автора, монополистический характер рынка не обязательно свидетельствует о 

наличии ценовой дискриминации. Причинами, свидетельствующими об этом, являются:  

− объем предложения зависит от климатических и погодных факторов; 

− цены на пшеницу в большинстве случаев не зависят от ее качества;  

− в отношении экспорта пшеницы действуют регуляторные ограничения.  

Необходимо отметить, что в современных исследованиях является доказанным, что 

нерегулярный доступ к товарам является ограничением для применения инструментов ценовой 

дискриминации. В данном случае, зависимость урожая от погодных условий ограничивает 

установление долгосрочных отношений с торговыми партнерами, что вынуждает потребителей 

искать различные источники поставок пшеницы. Особенно, данная проблема значима для 

России, Казахстана и Украины, где традиционно значительна доля внутреннего потребления в 

производстве зерна.  

Кроме того, так как Россия осуществляет поставки на большее количество рынков, в том 

числе имеющих массовый характер, менее значим фактор качества продукции, особенно по 

сравнению с узкоспециализированными рынками, на которые Украина поставляет пшеницу 

определенного качества. Необходимо отметить, что неоднородность качества продукции 

является ключевой характеристикой возможностей ценовой дискриминации, так как 

однородность качества делает спрос на пшеницу эластичным. Следовательно, в случае 

установления более высокой цены, большинство импортёров российской пшеницы могут легко 

переключиться на потребление продукции других стран. Несмотря на то, что по мнению 

значительного количества международных сопоставлений пшеница из России, Украины и 

Казахстана имеет более высокие качественные характеристики, это не влияет на возможности 

ценовой дискриминации на значительном количестве рынков.   

Кроме того, возможности использовать ценовую дискриминацию существенным образом 

ограничиваются посредством введения экспортных ограничений для защиты внутреннего 

потребителя. Например, при введении таких мер Украиной в 2007 году традиционные страны 

импортеры – Египет, Израиль, Италия, Тунис и Йемен стали закупать пшеницу у Казахстана и 

России. Кроме того, введение данных ограничений не всегда прогнозируемо и осуществляется 
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достаточно часто, так, например, последние ограничения в России были введены в феврале 

2015 года.  

Заключение  

В работе показано, что мировой рынок пшеницы является весьма значимым, так как от его 

эффективного функционирования зависит продовольственное обеспечение населения многих 

стран мира. Однако при этом он является волатильным из-за воздействия погодных факторов, а 

также, на его эффективность воздействует тот факт, что предложение на рынке составляют 

излишки, образуемые после использования произведенного зерна для внутреннего  

потребления.  

Широко распространенное в международных исследованиях мнение о том, что Россия 

использует практику ценовой дискриминации стран со слабой дифференциацией поставок не 

является объективным, так как несмотря на то, что некоторые национальные рынки являются 

высоко концентрированными, воздействие природных факторов, единообразие качественных 

характеристик пшеницы и регуляторное воздействие на экспорт не позволяют России 

использовать преимущества крупного экспортера с удобным географическим расположением. 

Поэтому различия в ценах на пшеницу необходимо определять не в рамках оценки 

экономического поведения на рынках с различным уровнем концентрации, а как инструмент 

международной помощи и гуманитарных инициатив, а также реализации политических 

инициатив.  
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Abstract 

The aim of the work is to study the pricing mechanism on the world wheat market from the point 

of view of the possibility of using such pricing tools as price discrimination. The methodology of 

the work includes the application of general and special methods of scientific knowledge, including 

analysis, synthesis and comparison. As a result of the work, it was shown that the world wheat 

market is very significant, as its food supply depends on its food supply in many countries of the 

world. However, at the same time it is volatile due to the influence of weather factors, as well as its 

effectiveness is affected by the fact that the supply on the market is made up of surplus formed after 

using the produced grain for domestic consumption. In the conclusion of the work it is shown that 
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the widespread opinion in international studies that Russia uses the practice of price discrimination 

of countries with weak supply differentiation is not objective, since despite the fact that some 

national markets are highly concentrated, the impact of natural factors, the uniformity of quality 

characteristics of wheat and regulatory impact on exports do not allow Russia to use the advantages 

of a large exporter with a convenient geographical location it. Therefore, differences in wheat prices 

should not be determined within the framework of assessing economic behavior in markets with 

different levels of concentration, but as an instrument of international assistance and humanitarian 

initiatives, as well as the implementation of political initiatives. 
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