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Аннотация
В статье рассматриваются доказательства как объекты соблюдения за-

щиты прав и свобод человека в уголовном производстве. Доказательства в 
уголовном производстве являются основополагающим структурным эле-
ментом, главное значение которых обеспечение защиты прав и свобод че-
ловека в уголовном производстве.

Обосновываются, с учетом положений нормативно-правовых актов, со-
временные подходы к исследованию доказательств в отношении соблюде-
ния прав и свобод человека в уголовном производстве.
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Введение

Соблюдение прав и свобод че-
ловека является основополагающим 
элементом деятельности правового 

государства, отображает уровень раз-
вития и правовой статус общества в 
государстве. Ведь общество показы-
вает уровень соблюдения законности 
в том или ином государстве, а соблю-
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дение законности прямо зависит от 
соблюдения защиты прав и свобод че-
ловека.

Украина, постоянно двигаясь в 
сторону Европейского союза, делает 
уверенные шаги, что конечно подкре-
пляется определенными действиями 
и принятиями решений. Одним из са-
мых сложных и серьезных решений 
для нашего государства была разра-
ботка и принятие 13 апреля 2012 года 
нового Уголовного процессуального 
кодекса европейского уровня.

Соответственно принятие но-
вого Уголовного процессуального 
кодекса должно стать основной от-
правной точкой дальнейшего разви-
тия нашего государства и реализовать 
основную национальную стратегию, 
а именно соблюдение защиты прав и 
свобод человека. В этом смысле стоит 
уделить серьезное внимание внутрен-
ней составляющей соблюдения защи-
ты прав и свобод человека – доказа-
тельствам. Ведь прежде чем говорить 
о том, что права человека нарушены, 
нужно иметь основания, чтобы это 
утверждать, а такими основаниями 
являются определенного рода доказа-
тельства.

Однако не всегда доказатель-
ства могут служить тем основанием 
для человека чтобы он смог доказать, 

что его права, свободы или законные 
интересы были нарушены или каким-
либо способом ущемлены. В данном 
случае на первое место могут выхо-
дить интересы других людей и важно, 
чтобы эти интересы не каким образом 
не пересекались с интересами чело-
века, права которого были нарушены, 
а если такое произошло, то доказать 
свою правоту человеку будет не лег-
ко.

Таким образом, особое зна-
чение приобретает тот факт, что до-
казательства как объект соблюдения 
защиты прав и свобод человека в 
уголовном производстве могут иметь 
разносторонние перспективы их при-
менения и соответственно совершен-
но разные виды принятых решений.

Состояние исследования

Доказательства представляют 
собой основной стержень построения 
методологических основ всей теории 
доказательств, методики сбора, иссле-
дования и применения их для соблю-
дения защиты прав и свобод человека 
в уголовном производстве.

Особое значение приобрета-
ет тот факт, что для правильности 
определения принадлежности доказа-
тельств и их дальнейшего применения 
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необходимо в первую очередь рассмо-
треть теоретическую составляющую 
доказательств, а именно его понятие 
и различные научные взгляды. Не-
смотря на это на сегодня в теории уго-
ловного производства не существует 
единого подхода к пониманию этого 
термина.

Как указывает В. Нор, – до-
казательство это «одно из необходи-
мых условий достижения истины, а 
значит – и обеспечения законности 
в рассмотрении уголовных дел»1. В 
этом разрезе необходимо сказать сле-
дующее, что действительно одним из 
условий достижения истины являют-
ся доказательства, однако стоит ска-
зать о том, что достижение истины не 
всегда ведет к обеспечению законно-
сти в уголовном производстве.

По мнению М. Салтевского: «В 
теории доказательств уголовного про-
цесса весьма проблематичным оста-
ется понятие «доказательства», что 
вызывает в литературе и на практике 
различные толкования, а то и научные 
дискуссии»2. М.А. Чельцов писал: 

1 Нор В.Т. Проблемы теории и практики 
судебных доказательств. – Львов: Выс-
шая школа, 1978. – 112 с.

2 Салтевский М. Еще раз о понятиях до-
казательств в проекте УПК Украины // 
Право Украины. – 2000. – № 11. –  
С. 64-66.

«Факты, из которых выводится суще-
ствование доказываемого факта, назы-
ваются доказательными фактами или 
доказательствами... Доказательствами 
являются факты, обстоятельства»3. 
В.В. Гевко утверждает, что доказа-
тельства – это просто информация4.

В соответствии со статьей 84 
Уголовного процессуального кодекса 
Украины (далее – Кодекс) доказатель-
ствами являются фактические данные, 
полученные в предусмотренном на-
стоящим Кодексом порядке, на осно-
вании которых следователь, прокурор, 
следователь судья и суд устанавлива-
ют наличие или отсутствие фактов и 
обстоятельств, имеющих значение для 
уголовного производства, и подлежат 
доказыванию5.

Таким образом, исходя из 
анализа разных научных мнений и 
норм права, можно говорить о том, 
что основной причиной разногласий 

3 Чельцов М.А. Советский уголовный 
процесс. Изд. 4-е, исп. и перераб. – М.: 
Юрид. лит., 1962. – 503 с.

4 Гевко В.В. Использование непроцессу-
альной информации во время доказыва-
ния на стадии предварительного рассле-
дования: дис. ... канд. юрид. наук. – К.: 
Украинская академия внутренних дел 
Украины, 1996. – 174 с.

5 Уголовный процессуальный кодекс 
Украины: Закон Украины от 13 апре-
ля 2012 г. // Голос Украины. – 2012. – 
№ 90-91. – С. 9-49.
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взглядов в отношении понятия дока-
зательств в современном уголовном 
производстве является отсутствие 
единства мнений относительно их 
внутренней составляющей и правовой 
природы. Это свидетельствует о том, 
что на сегодняшний день существует 
проблематика не только в самом тео-
ретическом понимании доказательств, 
а и в последующем применении по-
лученных доказательств на практи-
ке, что может привести к ущемлению 
прав и свобод человека в уголовном 
производстве.

Изложение основных 
положений

В уголовном производстве не-
обходимо не только четко понимать 
нормы, предусмотренные действую-
щим законодательством, но и пра-
вильно их применять на практике во 
избежание нарушений прав и свобод 
человека.

Однако, исходя из практики, 
применения доказательств можно 
сказать о том, что права и свободы 
человека постоянно подвергаются 
определенного рода нарушениям. В 
этой части необходимо четко разо-
браться не только с нормами права, в 
части определения доказательств, но 

и с правильностью применения этих 
доказательств, которые предусмотре-
ны Уголовным процессуальным ко-
дексом.

В соответствии со статьей 85 
Кодекса надлежащими являются до-
казательства, прямо или косвенно 
подтверждающие существование или

отсутствие обстоятельств, под-
лежащих доказыванию в уголовном 
производстве, и других обстоятельств, 
имеющих значение для уголовного 
производства, а также достоверности 
или недостоверности, возможности 
или невозможности использования 
других доказательств.

В этой части необходимо ска-
зать, чтобы определить являются ли 
доказательствами надлежащими не-
достаточно принимать во внимание 
прямые и косвенные обстоятельства, 
при которых ведется уголовное произ-
водство, необходимо четко понимать 
и разграничивать другие обстоятель-
ства которые стали или могли стать 
причиной нарушения прав и свобод 
человека.

Статья 86 Кодекса предусма-
тривает, что доказательства признают-
ся допустимыми, если они получены 
в порядке, установленном настоящим 
Кодексом. Недопустимые доказатель-
ства не могут быть использованы при 
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принятии процессуальных решений, 
на него не может ссылаться суд при 
принятии судебного решения.

Ключевым фактором для при-
нятия решения в отношении человека 
в уголовном производстве является по-
рядок получения самих доказательств, 
которые впоследствии будут исполь-
зованы для принятия решения по су-
ществу как в случае обеспечения со-
блюдения защиты прав человека, так 
и против него.

Статья 84 Кодекса гласит о том, 
что процессуальными источниками до-
казательств являются показания, веще-
ственные доказательства, документы, 
заключения экспертов. Таким образом, 
права и свободы человека в уголовном 
производстве прямо зависят не только 
от надлежащих и допустимых доказа-
тельств, а и от самих источников до-
казательств. В данном случае важным 
фактором для соблюдения защиты 
прав и свобод человека может служить 
надежность и законность показаний, 
полученных документов и заключения 
экспертов. Ведь часто бывает, когда 
одни интересы людей пересекаются 
с другими интересами людей, проис-
ходит искажение определенного вида 
информации, подмена документов, за-
мена или отказ от показаний и фальси-
фикация заключения экспертов.

Все это впоследствии может 
привести к нарушению прав и свобод 
человека в уголовном производстве, 
что прямо противоречит Кодексу и 
Конституции Украины, которая четко 
предусматривает, что права и свободы 
человека являются наивысшей соци-
альной ценностью6.

Во избежание нарушения прав 
и свобод человека статья 87 Кодекса 
дает понятие недопустимых доказа-
тельств, а также перечень тех дей-
ствий, при которых доказательства 
признаются недопустимыми.

Недопустимыми являются до-
казательства, полученные в резуль-
тате существенного нарушения прав 
и свобод человека, гарантированных 
Конституцией и законами Украины, 
международными договорами, согла-
сие на обязательность которых дано 
Верховной Радой Украины, а также 
любые другие доказательства, полу-
ченные благодаря информации, по-
лученной вследствие существенного 
нарушения прав и свобод человека.

Этой же статьей предусмо-
тренный ряд действий, при которых 
доказательства признаются недопу-

6 Конституция Украины: принятая на пя-
той сессии Верховного Совета Украины 
от 28 июня 1996 г. // Ведомости Верхов-
ного Совета Украины. – 1996. – № 30. – 
Ст. 141.
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стимыми и такими которые получены 
вследствие существенного нарушения 
прав и свобод человека. К ним отно-
сятся:

– осуществление процессуаль-
ных действий, которые требуют пред-
варительного разрешения суда, без 
такого разрешения или с нарушением 
его существенных условий;

– получение доказательств в 
результате пыток, жестокого, бесче-
ловечного или унижающего достоин-
ство личности обращения или угрозы 
применения такого поведения;

– нарушение права личности 
на защиту;

– получение показаний или 
объяснений от лица, которое не было 
уведомлено о своем праве отказаться 
от дачи показаний и не отвечать на во-
просы, или их получения с нарушени-
ем этого права;

– нарушение права на пере-
крестный допрос;

– получение показаний от сви-
детеля, который в дальнейшем будет 
признан подозреваемым или обвиняе-
мым в этом уголовном производстве.

Доказательства, предусмотрен-
ные настоящей статьей, должны при-
знаваться судом недопустимыми во 
время любого судебного разбиратель-
ства, кроме рассмотрения, если реша-

ется вопрос об ответственности за со-
вершение указанного существенного 
нарушения прав и свобод человека, 
в результате которого такие сведения 
были получены.

Однако, не стоит забывать об 
еще одном очень важном моменте 
при получении и применении дока-
зательств в уголовном производстве, 
а именно об оценке уже полученных 
доказательств чтобы избежать нару-
шений прав и свобод человека.

В соответствии со статьей 94 
Кодекса предусмотрено, что следо-
ватель, прокурор, следователь судья, 
суд по своему внутреннему убежде-
нию, которое основывается на все-
стороннем, полном и беспристраст-
ном исследовании всех обстоятельств 
уголовного производства, руковод-
ствуясь законом, оценивают каждое 
доказательство с точки зрения при-
надлежности, допустимости, досто-
верности, а совокупность собранных 
доказательств – с точки зрения доста-
точности и взаимосвязи для принятия 
соответствующего процессуального 
решения. Ни одно доказательство не 
имеет заранее установленной силы.

Таким образом, на другой план 
выходит совершенно иная ситуация 
связанная с тем, что для принятия ре-
шения по тому или иному уголовному 
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производству необходимо правильно 
и беспристрастно оценить уже по-
лученные доказательства, что в свою 
очередь на данном этапе развития на-
шего государства оставляет желать 
лучшего.

Как не жаль, но необходимо 
подчеркнуть, что в сложившийся си-
туации с правами и свободами челове-
ка в Украине не существует, ни одной 
отрасли права, где бы человек не под-
вергался хоть малейшему ущемлению 
прав, примером для этого может слу-
жить, то что граждане Украины нахо-
дятся на 4 месте по обращениям в ев-
ропейские суды по правам человека, в 
том числе и за защитой прав и свобод 
по уголовному производству7.

Заключение

Таким образом, проанализи-
ровав теоретическую составляющую 
понятия доказательств, определив 
порядок получения, использования, 
применения и оценки доказательств 
на практике как основного объекта со-
блюдения защиты прав и свобод чело-

7 Европейский суд по правам челове-
ка // Статистика европейского союза. 
[Электронный ресурс]. – Режим до-
ступа: http://europeancourt.ru/statistika-
evropejskogo-suda

века в уголовном производстве можно 
сделать следующие выводы.

Одной из основных причин 
нарушения прав и свобод человека в 
уголовном производстве является не-
однозначное понимание практически-
ми работниками

понятия и содержания доказа-
тельств, что обуславливается, прежде 
всего, неоднозначной их трактовкой. 
Если говорить о порядке получения 
определенного рода доказательств, то 
здесь на первый взгляд все понятно, 
главное получить определенные до-
казательства, однако не всегда полу-
ченные доказательства являются над-
лежащими и допустимыми.

Более серьезным фактором в ча-
сти нарушения прав и свобод человека 
в уголовном производстве является 
факт использования и применения по-
лученных доказательств. Здесь огром-
ную роль играют обстоятельства дела, 
при которых необходимо использовать 
доказательства, в связи с тем, что до-
казательства часто используются не-
правомерно или не с той целью. Это 
четко прослеживается, если одни пра-
ва и интересы более заинтересованно-
го человека пересекаются с другими 
правами и интересами человека.

И как завершающим факто-
ром может выступать то, что права и 
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свободы человека в уголовном про-
изводстве часто нарушаются из-за 
неправильной оценки имеющихся 
доказательств, ведь не только важ-
но собрать, но и важно их правильно 
оценить, применив на практике.

Исходя из вышеизложенного 
следует сделать основной вывод, что 
в данной сложившийся ситуации в 
Украине не достаточно обладать но-
вым Уголовным процессуальным ко-

дексом европейского уровня, а важно 
правильно трактовать нормы закона, 
соблюдать их и применять на практи-
ке в рамках закона. А это станет реаль-
ностью лишь в том случае, когда пра-
ва и свободы человека в государстве 
станут тем массивом неприкосновен-
ности и осознанием того, что права и 
свободы человека зависят только от 
законов, а не от интересов третьих  
лиц.
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Abstract
The respect for human rights is a fundamental basis of each branch of the law. 

Proofs are multi-faceted and are the main core of the whole theory of evidence, 
studies and their application in practice, where there is a special emphasis on the 
evidence in criminal proceedings.

The evidence in criminal proceedings constitutes a fundamental system of crim-
inal procedure, where respect for human rights is at the highest level, especially 
after the adoption of the Criminal Procedure Code of the European level. The 
evidence in criminal proceedings, as in any other branch of law, has its theoretical 
and practical component, where there are many problematic issues in the relation-
ship. One of which is the correct understanding of the evidence, evaluation and 
application in practice in order to prevent human rights violations.

Much attention is paid to determining whether the evidence obtained by im-
proper or appropriate, in order to prevent human rights violations and therefore 
accept the only correct legal decision, in which an innocent person will stand vio-
lated rights and the guilty party will bear the corresponding legal responsibility.

Special attention is paid to issues of admissibility of evidence, as not all of the 
evidence obtained may be valid and therefore be subject to legal evaluation in the 
criminal proceedings.
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