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AHHOTAIUA

B cratbe paccMaTpuBaloTCs OCOOCHHOCTH 3aKIIOYEHHUS apOMTPaKHBIX COTJIAIICHUH |
BBEJICHUS apOUTPAXKHBIX OTOBOPOK B YCTaB KOMITAHWY WJIM TTAPTHEPCTBA B PAMKAX PACCMOTPEHUS
KOPIOPAaTUBHBIX CIOPOB MO HEMEIKOMY 3aKOHOIATENbCTBY. AKTYalbHOCTb HCCIEIOBAHUS
00OCHOBBIBAETCSI OOLIMPHBIM OMBITOM ['eépMaHMKM B PACCMOTPEHUU KOPIMOPATUBHBIX CIIOPOB.
[locnennue necATunaeTHs HEMELIKUN 3aKOHOAATENb YISl JaHHOW KaTeropuu CIopoB ocoboe
BHUMaHUe. ApOuTpakHOe cornamieHne / apOMTpaKHas OroBOpKa SBISCTCS HEOOXOIMMBIM
3JIEMEHTOM Tepeaun cropa B apoutpax. HenelicTBUTEIbHOCTS apOUTPAKHOTO COTTIAIICHUS WITH
apOUTPa)KHOM OTOBOPKH MOXET IOBJE€Yb OTMEHY WM OTKa3 B MPUBEACHHUE B HCIIOJHEHUE
apOUTPa)KHOTO pelIeHusl. ABTOp pPACKpbIBAaeT JBa Croco0a WCKIIOYEHUS HOPUCIUKLINN
rOCy/lapCTBEHHBIX CYJIOB B COOTBETCTBUU C ['pakJaHCKUM TMpOLIECCYyabHBIM YJI0KEHUEM
I'epmannn, paccmarpuBaeTr cdepy NMPUMEHEHHS apOUTPaKHOTO COTJIAIICHUS W apOUTpakHOU
OTOBOPKM, a TaKXe NOAPOOHO UCCIENyeT, MPH KAKUX YCIOBHMSIX BO3MOXKHO BBEJECHUE
apOMTPa)KHOW OrOBOPKM B YCTaB IOCJIE OCHOBAHMS KOMIAHMM U MOJXKET JIM apOUTpakHas
OrOBOpKa HMETh 00s3aTeNIbHbIE TIOCIEACTBUSA JIJIi HOBOIO YJ€HA KOMIIAHMU TIIpU €ro
MIPUCOEINHEHHH.
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BBenenue

ApOutpakHass oroBopka / apOUTpaKHOE COIJIalleHHEe — OIWH W3 BAKHEHIIMX 3JEMEHTOB
IIPUBJICUEHUS U 3aLIUTHI 3apYOEKHBIX HUHBECTULIUH B TPAHCIPAaHUYHON KOPIIOPATUBHOMN 1€ TEILHOCTH.
HccnenoBanne MHPOBOM  MPOLIECCYANbHOM TMPakTHUKK —TOKa3bIBAaeT, 4YTO BO BCEM MHpE
NPEINPUHIMATENN Ha CTaJH CO3/IaHMs COBMECTHOTO MPOEKTA, IIPH NOArOTOBKE YCIIOBHI JOrOBOpa, a
TaKXe MPU BO3HUKHOBEHUU KOH(JIMKTHBIX CUTyallUd, B OOJBIIOM YHUCIIE CIIy4aeB OCTaBISIOT CBOM
BBIOOD 32 apOUTPAKEM.

[IpuBeneHrne B UCHOJHEHHE AapOUTPAKHBIX PEIICHUN HAa OCHOBaHMM ydacTusi cTpaH B Helo-
Mopkckoii konpennuu 1958 r. HAa CErOMHSIIHMII IeHb BO3MOXKHO B 156 cTpanax mupa. CambIMu
M3BECTHBIMU IPEUMYIIECTBAMHU apOUTpa)ka TaKXKe SIBIAIOTCS KOH(QHIAECHIMAIBHOCTh apOUTpaskHOU
pouenypsl, TMOKOCTb, OECHPUCTPACTHOCTh U BBICOKUN YpPOBEHb NpoQeccHoHanu3Ma apOUTPOB,
BJIaJIeHHUs] apOUTpaMu pa3IMYHBIMH MHOCTPAHHBIMU SI3bIKaMH. JlaHHBIE TpeuMyIIecTBa apOUTpaxka
0COOCHHO YMECTHBI B paMKax pa3pelieHusi KoprnopatuBHbIX criopos [Kapumymmn, 2016, 13].

ABTOpOM OyAyT HCCIEIOBaHbl OCOOCHHOCTH 3aKJIIOYEHHs apOMTPaKHBIX COIJIAIEHUH u
apOMTPaKHBIX OrOBOPOK, cepa MPUMEHEHUS apOUTPaXKHBIX COIVIAIIEHUH U OTrOBOPOK, NMPH KAKUX
YCIIOBHSIX BO3MOKHO BBE/ICHUE apOUTPAKHOM OTOBOPKH B YCTaB IOCIIE OCHOBAHHS KOMITAHUH, & TAKXKE
MOJKET JIi apOuTpa)kHast OTOBOPKAa UMETh 00s3aTeTIbHBIE MIOCIICACTBHUS JJIsi HOBOTO WiIeHA KOMIIAaHUH B
cllyyae ero IpucOeUHEHUs.

B cBsa3u ¢ Tem, 4TO B KOPHOPATUBHBIX CIOpax OBIBACT BOBJIEYEHO OOJIBIIOE KOJIMYECTBO
YYAaCTHHKOB, TaK)X€ MPEACTABISIETCS BAXHBIM H3JIOKUTh OCHOBHBIE OTPAaHUYEHUS apOUTPasKHOTO
COTJIAIICHUS M 3aTE€M MCCIIEIOBATh BO3MOKHOCTH YCTAaBHBIX apOUTPAKHBIX OTOBOPOK.

ApOuTpaxkHble OrOBOPKU TPeOYIOT BHUMATEIBHOTO COCTABICHUS, @ JOPMUPOBAHUE COCTABA Cyla
U OpraHM3anus apOUTPaXKHOTrO Ipolecca TPeOYIT TakXke OTBETCTBEHHOro oTHomeHus. CBobona
CTOPOH B BBIOOpE MPHUMEHUMOTO MpaBa B apOUTPaKHOM Pa30MpaTebCTBE MOXKET OBITh OTPaHUYCHA B
CHJTy UMIIEPAaTHBHBIX HOPM.

Kak u3BecTHO, /Ui MCKIIIOYEHHS KOPIOPATHBHOIO CIOpa M3 FOPUCAMKIMU TOCYAApPCTBEHHBIX
CYZI0B CTOPOHBI MOT'YT BOCIOJIb30BAaThCsl BO3MOXHOCTBIO 3aKJIFOUUTh apOUTPaKHOE COTJIAIIeHUE TH00
BKJTIOYHTH B JIOTOBOP apOUTPaXKHYIO OTOBOPKY.

Oco0eHHOCTH 3aAKII0YCHUA APOUTPAKHOIO COIJIALLICHUSA
WIH BBe/IeHUS apOUTPaKHOM OTOBOPKH

AKIIMOHEpBI UK MAapTHEPBI aCCOLUAIIMN MOTYT JI0TOBOPUTHCS 00 apOUTPa)kHOM COTJIAlllEHUU Ha
cilyyail BO3HUKHOBEHHS KOPIOPATUBHBIX CIIOPOB. ['pa’kAaHCKOe MpoIlecCyaabHOe YIO0KEHUE
'epmanun (Zivilprozessordnung, ZPO) mpeaycmarpuBaet jiBa BapuaHTa MCKIIOYCHHS FOPUCTUKIIUH
TOCYJapCTBEHHBIX CYAOB: YYaCTHHUKM OOIIECTB M KOPIOpAIMid MOTYT 3aKIIIOYUTH apOHTpakHOE
cornamenue (Schiedsabrede) wim BrmounTh apoutpakHyto oroBopky (Schiedsklausel) B ocHoBHO#M
7I0roBop. B TO Bpemsi Kak TepMHH «apOMTpakHOE COIJIALIEHHEe» IpelycMaTpUBaeT apOUTpaK
HE3aBUCHMO OT JIOTOBOPA, «apOouTpakHast oroBopka» mo cMmbicay § 1029 I'TTY I'epmanuu nomkHa ObITh
BKJIIOUEHA B OCHOBHOH JOrOBOp, Ha KOTOpbIM OHa cchiiaerca. PopManbHble TpeOOBaHUS K
apOUTPaKHBIM COTJIANICHHUSIM, C OJTHOW CTOPOHBI, H apOUTPaKHBIM OTOBOPKAaM, C JIPYTOil CTOPOHHI,
COOTBETCTBEHHO PA3IUYalOTCs. TH TPpeOOBaHUS TOJDKHBI OBITh BBIMOIHEHBI Ul TOTO, YTOOBI MOXKHO
ObUIO TMOAHSATH BONPOC O KOMIIETEHIIMM TPETEHCKOro Cy/la MO OTHOIICHHIO K PacCMaTpUBAEMOMY
npeamery cropa (Einrede der Schiedsgerichtsbarkeit).
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§ 1029 T'TIY Ttpebyet, 4TOOBI apOUTPa)KHOE COTJIAIICHHE OXBATHIBAIO BCE WJIM OIpPEICIICHHBIE
CIIOPBI, KOTOPBIE MOTYT BO3HHUKHYTh M3 KOHKPETHBIX NMPABOBBIX OTHOIICHHWH CTOPOH, MOJITMCABIINX
cornamrenue. bosee toro, mis apoutpaxubix cornmamienuii § 1031 (1) I'TIY npeaycmarpuBaer, 4To
apOUTpaKHOE COTJIALICHHE JOJDKHO COAEP)KaTh MPOTOKOJ COTyamieHus. Takas 3alich MOXET OBbITh
MpeJICTaBICHA JIOKyMEHTOM, ITOAMMCAHHBIM CTOPOHAMH, WJIH ITyTeM OOMEHA ITMCbMaMHU, TelleaKcaMu,
TeJerpaMMaMy WJIM WHBIMH CPEJICTBAMH CBsi3M. HampoTuB, apOUTpakHasi OroBOpKa JOJDKHA OBITH
[IPECTaBICHA TOJIBKO B MUCBMEHHOM (hopme.

[TpuaMMasl BO BHUMAHHE CTPOTOE pa3ivdue MEXIy MPEeANPUHUMATEISIMUA U MOTPEOUTENsIMU B
cootBeTcTBHH ¢ ['paxkmanckum yinoxkenuem I'epmanun (Biirgerliches Gesetsbuch, BGB), Bo muormx
KOMMEPYECKHUX OIepalusax [0 HEMEIKOMY 3aKOHOJATelIbCTBY OJHA W3 CTOPOH JOJDKHA
paccmarpuBaThcs B KauecTBe morpebutens no cmbeicay § 13 I'TY T'epmanuum [Lachmann, 2000;
Palandt/Heinrichs..., 2013; Trittmann, Hanefeld, 2015]. B cooTBercTBMH ¢ JaHHOW HOPMOM
notrpeOuTeneM sABisieTcsl pU3MUecKoe U0, KOTOPOE 3aKII0YaeT CACIKY JIs 1eJel, He CBSI3aHHBIX C
ero npopecCCUOHATIBHON JCATEIBHOCTBIO, M HE OCYIICCTBISICT KOMMEPUYECKYIO JICATEIBHOCTb.
WHBecTHIIMY ¥ yIpaBlieHHE WHBECTUIIMSAMHE, COTJIACHO perieHuio Bepxosuoro cyna ['epmanuun (BGH
23.10.2001, NJW 2002, 368), He paccMaTpUBAIOTCS IO CBOCH CYTH B Ka4yeCTBE KOMMEPUYECKON
JEATEIILHOCTH, KOTOpas MOXKET OBITh OTHECeHa K Kakoi-mubo mpodeccuu. Takum obpazom,
aKLMOHEPHI MOTYT ObITh MOTpeOuTesiMu 10 cMbicy § 13 ITY.

Ecnu o1HOI 113 CTOPOH apOUTPaKHOTO COTIAIICHUS SIBJIIETCS TOTPEOUTENh, TO TAKOE COTJIAIIICHUE
JOJDKHO OBITH 0hopmiteHo B Buze oTaeibHoro qokymenta (§ 1031 (5) I'TIY). DTOT 1OKyMEHT T0JIKEeH
OBITh HaAJISKAIIMM 00pa30M MOIMKUCAH MTOTPEOHUTEIEM.

Kommanuu MOryT TakKe UCIOJIb30BaTh apOUTPaKHBIC OTOBOPKH B YCTaBE C IIEJIbI0 MCKITFOUYCHUS
IOPUCIUKIIUHN TOCYAaPCTBEHHBIX CYIIOB IO BO3MOXKHBIM KOPIIOPATUBHBIM CIIOPaM MEXIy OOIIECTBOM
Y €ro aKIIMOHEePAaMHU WM MEXIY aKIIMOHepaMH o01IecTBa. B cBsI3U ¢ 3THM MOXKHO KiIacCu(UIIMPOBAThH
apOUTPaKHYIO OTOBOPKY B KAa4eCTBE JIOTOBOPHOTO apOMTPa)KHOTO COTJIANICHUS B COOTBETCTBUU C §
1029 T'TI1Y unu B KauecTBE HOPMATUBHON apOUTpakHON OroBOpKHU B cooTBeTcTBUU C § 1066 I'TIY B
3aBHUCHUMOCTH OT TOTO, SBJSIETCS JHM apOUTpaKHAs OroOBOpKa YacThi0 YyCTaBa KOPIOpAIMH
(HopMaTHBHas ) WK TTapTHEPCTBa (loroBopHas) [Zo6llner/Geimer..., 2013].

AKIMOHEPH MOTYT, HAIIPUMEP, BHECTH B YCTaB apOUTPaKHYIO OTOBOPKY, MPETyCMaTPUBAIOIIYIO
paspelieHne CIOpoB B IOCTOSHHOM apOMTPa)kHOM CyA€ WM CO3JaHHe apOMTPakHOTo Cyja,
KOMIIETEHTHOI'O pacCMaTpHUBATh BCE KOPIIOPATUBHBIE CIIOPHI, BO3HUKAIOIINE MEX/1Y OOIIECTBOM U €ro
aKIIMOHEPaMH HITH MEX/1y aKIIMOHEepaMH 00IIecTBa.

JIy1st TOrO 9TOOBI ONIPENIEITNTh, TOJDKHA JIM apOUTpakHast OrOBOpKa cooTBeTcTBOBaTh § 1029 I'TTY
i § 1066 I'TTY, Heo6X0AMMO paccMOTPETh KOPIIOPALIUY U TOBAPHUIIIECTBA.

ApOuTpaxHasi OrOBOPKA B yCTaBe KOPIOPALMHA

CoBMeCTHMOCTh apOMTPaKHBIX OrOBOPOK B YCTaBe C TNPUMEHUMBIM KOPHOPATUBHBIM
3aKOHO/IaTeIILCTBOM M UX KJIACCH(UKAIIMS B KAYECTBE apOUTPAKHOTO COTJIAIICHHS B COOTBETCTBHH C
§ 1029 I'T1Y unm B KauecTBe apOUTPaKHON OroBOpKH B cooTBeTcTBHH ¢ § 1066 I'TTY oTnmmdatorcst mutst
KOPIOPALUIA ¢ OrPaHUYEHHOIN OTBETCTBEHHOCTHIO Y aKIIMOHEPHBIX KOPIOPAIIHIA.

1. Apbumpasxcnas oecoeopxa 6 ycmase KOpnopayuu ¢ O2PAHUYEHHOU OMEEmCMEEHHOCMbIO:!
COTJIACHO TMPeo0IaqaoNeMy MHEHHUIO B HEMEIKOW FOPUANYECKOW JHMTepaType, HOpMaTHBHAs
apOUTpaKHAs OTOBOPKA paccMaTpUBaeTCs Kak apOWTpakHas oroBopka mo cmeicry § 1066 TTTY
[Bottcher, Fischer, 2011, 601; Ebbing, 1998, 281; Hauschild, Bottcher, 2012, 577; Rodloff, 1997, 1408;
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Schmidt, 1988, 523; Schwab, Walter, Baumbach, 2005; Zollner/Geimer..., 2013]. HopmaruBHas
apOuTpa)kHasi OroBOpKa HE HKMeEET JIOTOBOPHOTO XapakTepa H3-3a KOPIOPATUBHON CTPYKTYpHI
koMmmanuu. CreoBareinbHO, NEHCTBYOIAs apOUTpaXkHasi OoroBopka He Tpedyet cobmoaenus § 1031
I'TIY, xoTopast mpuMEHsETCS HCKIIOYUTEIBHO K TOTOBOPHBIM apOUTPaXHBIM OrOBOpKaM. B uactHocTH,
apOuTpa)kHasi OrOBOpPKa HE JOJHKHA MPEJCTABIATh MPOTOKOJ corameHus. TakuM 00pa3oM, BO3MOKHO
BBeJIeHUE apOUTPaKHOW OTOBOPKH B YCTaB OOIIECTBA C OTPAHUYEHHONW OTBETCTBEHHOCTHIO.

2. Apbumpasicuaa ocosopka 8 ycmase AKYUOHEepHOU Kopnopayuu: apOUTpakHas OTOBOpKAa B
yCTaBe aKIIMOHEPHON KOPIIOPALIUH TAKXKe SIBJISETCS apOUTPpakHOM OroBOpKoii o cMeicay § 1066 I'TTY.
Takum oOpa3om, HHKakuX (opManbHbIX TpeboBauuii B coorBerctBum ¢ § 1031 (1) I'TIVY, xak,
HanpuMep, coOmroaeHre (GOpMbI, MpPeAyCMaTPUBAIOIICH 3amuch coramieHus, Her [Trittmann,
Hanefeld, 2015].

OpHako BBeZeHHE apOUTPaXHOH OrOBOPKM B YCTaB aKLIMOHEPHOH KOPIIOpPAIMH JIOJIKHO
OCYIIECTBIIATHCS C YYETOM IPHUHIIUIA «CTPOTOCTH yCTaBay, 3akperuieHHoro B § 23 (5) 3akona 00
aKIMoHepHbIX obmiectBax ['epmanuu Aktiengesetz (AktG). VkasaHHOe TIOJNIOKEHHUE COIEPKHUT
00CTOSITETLCTBA, IPH KOTOPBIX YCTaB MOXKET OTIIMYATHCS OT OPYTHX MOJOXKEeHHH 3akoHa 00 AO wim
u3Mensath ux [Miinchener Kommentar zum Aktiengesetz, 2011, Vol. 4]. Takum 00pa3om, akIMOHEPbI
MOTYT B LIEJIOM MPEIyCMOTpeTh apOuTpaxuoe cornamenue B ycrase (OLG Hamm 07.03.2000, ZIP,
2000, 1013).

[TockonpKy 1€ MPUHIIKUIIA «CTPOTOCTU YCTaBa» 3aKIIOYAIOTCS B TOM, YTOOBI TapaHTHUPOBATh
IOPUINYECKYIO ONPEIeNIEHHOCTh, 3alIUTUTh MpaBa MUHOPUTAPUEB M WHBECTOPOB, ITH LEIH MOTYT
OBITHh TaK)Ke TOCTUTHYTHI M C MOMOIIBIO apOuTpaxka. ApOUTpa)kHasi OTOBOPKA B yCTaBE HE HapyIIaeT
npuHOuna crporoctu. Ecnu apbutpax u cynapl oOmied IOPUCAUKIIMH IPEAyCMAaTPUBAIOT pPaBHBIC
YPOBHH MPaBOBOM 3alUThI, HET OCHOBAHUM 3alpeniaTh BKIIOUYEHHE apOUTPaKHON OrOBOPKH B yCTaB
aKIMOHEPHOTO 00IIeCTBA.

ApOuTpakHasi OrOBOPKA B yCTaBe NAPTHEPCTBA (TOBAPHUILECTBA)

BepxosHslii cyn ['epmanuu fonyckaer, 4To apOUTpa’KHbIE OTOBOPKH B yCTaBe TOBapHUILECTBA SB-
JISIFOTCSI IOTOBOPHBIMU apOUTPaXHBIMH cornamieHusiMu (o cMeicity § 1029 (1) I'TTY), nockosibKy To-
BapUIIECTBA HE MMEIOT HE3aBUCUMOI KOpIIOpaTUBHO# cTpyKTyphl [Baumbach, Hopt, 2012; Baumbach
et al., 2013; Musielak/Voit..., 2013; Ebbing, 1998, 281; Schiitze, 1992, 1877; Thomas et al., 2013;
Trotha, 1988, 1367; Zollner/Geimer..., 2013]. B cBsi3u ¢ TeM, 4TO HOpMATHBHBIEC apOUTPAXKHBIE OTO-
BOPKH KBATM(PULIUPYIOTCS KaK apOUTpakHbIE COTJIAIIEHUS, TO OHU TaK)Ke JIOJKHBI COOTBETCTBOBATH
dbopmanpabeiM TpeboBanusiM § 1031 I'TIY. Takum oGpazom, apouTpakHoe coriamieHue J0HKHO OBITh
3aKJIFOUYEHO B MUCbMEHHOU (hopMe, 4TOOBI 00ecIeunTh (PUKCAIUIO TaKOTo coriamieHus. TpeboBaHus K
cOOJII0ICHNUIO (POPMBI MOT'YT OBIThH BBIMOJIHEHBI TAKXKE U CIEAYIOIUM 00pa30oM: IyTeM CCBhLIKU Ha J10-
KYMEHT, MOATBEPKJAIOIYI0 COTIalleHle, KOPPECIIOHICHIIMIO WIH TeJlerpaMMy.

HekoTopsle yueHble-IOpUCTBl YTBEPKIAIOT, YTO apOUTPaskHbIE OTOBOPKH B YCTaBE TOBAPHUILECTBA
JOJDKHBI OBITH KBATH(HUIIMPOBAHBI KaK BHEIOTOBOPHBIE apOuTpaxxHbie oroBopku (§ 1066 I'TIY) uz-3a
dbopmynuposku § 1066 I'TIY [Ebbing, 1999, 754; Habersack, www; Schmidt, Die Bindung..., 1989,
2315; Schmidt, 1991, 904; Schmidt, 1998, 265]: «/lns apOUTpa)KHBIX CYAOB, y4YPEKIAEMbIX B
JIOMyCKaeMOM 3aKOHOM IIOpPSJIKE, HE OCHOBBIBAIOIIUXCS HA COTJIAIIEHUH, TOJIOXKEHUS HACTOSIIeH
KHuru neicTByroT COOTBETCTBEHHO).

B cooTBeTCTBUU C ATUM TOJIOKEHUEM, €CITH apOUTPAKHOE pa30MpPaTeNbCTBO OBUIO YUPEXKICHO B
JI0MyCKaeMOM 3aKOHOM IOPSAKE, TO OHO MOMAagaeT Mo AeHCTBHE MOJI0KEHUH 00 apOUTpake CoryiacHoO
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repmanckomy I'TIY. HekoTopbie aBTOpbI OTMEYAIOT, YTO BBIPAXKEHHUE «YyUPEKICHO B JOMYCKAEMOM
3akoHoM mopsake» (in statthafter Weise) sBisieTcst cchlikoit Ha KopropaTHBHOE mpaBo [Schmidt,
Statutarische Schiedsklauseln..., 1989, 1077].

VY4eHbIe-IOPUCTHI TAKXKE YTBEPKIAIOT, YTO JEHCTBUTEIBHOCTh apOUTPAKHONH OrOBOPKU B YCTaBE
3aBUCUT OT [PUMEHHMOrO KOPHOpPAaTMBHOrOo 1mpaBa. Eciaum mMonoXkeHus OPUMEHUMOTO
3aKOHOAATENIHCTBA MPEIyCMAaTPUBAIOT BO3MOXHOCTh BHECEHHUS apOUTPaXHON OTOBOPKH B yCTaB, TO
Takas OroBopka Oyaer KBanu(puIMpoBaHa Kak BHemoroopHas (Zivilprozessordnung, § 1066).
[IpaBoBenbl, NPUIAEPKUBAIOIIMECS OSTOM TOUYKM 3PEHUS, MOAUYEPKUBAIOT CXOJACTBO MEXAY
opraHuzanueil mnaptHepcTBa M KopropauusMu. COOTBETCTBEHHO, 3TH AaBTOPbI IMOAJEPKUBAIOT
npumenenue § 1066 I'TTY [Habersack, www].

bonee Toro, pasnnuue Mexay oOLUIECTBOM KaK COOOIIECTBOM COBIAJIENbIEB U KAK HE3aBUCUMbIM
IOPUANYECKUM JIMIIOM HEU3BECTHO B JAPYTUX IPaBOBbIX cuctemMax. OAHUM U3 apryMEHTOB SIBIISIETCS
yIpOIIeHHE BBe/IeHUsl apOUTpakHOI OrOBOPKHU B yCTaB TOBapHIlecTBa. Takast oroBopka OyaeT UMeTh
00s13aTeNbHYIO CUITY BBUY 0053aTeIbHON CHIIbI ycTaBa. Eciu 1aHHOE MONI0KEHHE paccMaTpUBaeTCs
KaK JIOTOBOPHOE IOJIOXKEHHE, TO €ro 00s3aTesIbHOEe JeHCTBUE OyIeT pacHpOCTPaHATbCA TOJBKO HA
MOJNMCABUINX €0 CTOPOH.

OpnHako, Ha OCHOBE CETOJHSIIHEH HEMELKON Cy1e0HOM MPaKTHUKU, apOUTpaKHbIE COTJIAIllEHUs B
MapTHEPCTBE JOJDKHBI pacCMaTpUBAThCA KaK JOTOBOPHBbIE apOUTpaKHbIE COTJIALICHHS MO CMBICTY §
1029 TTIY. VYuuThiBas BeCKHME apryMeHThl B II0JIb3y HOPMATHUBHOIO XapaKkTepa apOMTPa’kKHBIX
OTOBOPOK B yCTaBE, MOYKHO IPEIOJIOKUTh, 4YTO BepXoBHbIH cyn ['epManun olHaX/1bl IEPECMOTPUT
CBOIO MPEBITYLIYIO O3UIIHIO.

Cdepa npumMeHeHHs apOUTPAKHOTO COIVIALICHUS U APOUTPAKHBIX OTOBOPOK

Ecnu aknuoHepsl WM MapTHEPHl OOLIECTBA COMVIAINAIOTCS HUCKIIOYHTH  FOPUCIUKIIHIO
TOCYJapCTBEHHBIX CY/IOB M BHECTH apOUTPaXHYIO OTOBOPKY B YCTaB WJIM 3aKJIFOYUTHh HE3aBHCHMOE
apOUTpaKHOE COTJIAIIEHHUE, TO AaJie€ MOTYT BOSHUKHYTH BOIIPOCHI OTHOCHTEIBHO c(hephl MPUMEHEHUS
apOUTPa’KkHOW OTOBOPKH U apOUTPaKHOTO COTJIALICHHUS.

1. Cgepa npumenenus apbumpasxicnou ozoeopxu. HopmaTtuBHble apOUTpa)KHble OrOBOPKH B
cootBeTcTBUM ¢ § 1066 I'TIY pacnpocTpaHsIOTCS TONBKO Ha CHOPBI, BOSHUKAIOIINE W3 OTHOIICHUN
MeX/1y KOMITaHUEH U ee akIIMOHEpaMU M MeX 1y akiioHepamu komnanuu [Miinchener Kommentar zur
ZPO, 2013; Stein, Jonas, 2002].

2. Cpepa npumenenus apoumpasicnozo coenawierus. JloroBOpHble apOUTpaKHbIE COTTIAIICHHS 110
cmpicay § 1029 (1) TTIY B 1e0M OXBaThIBAIOT CIIOPHI, BO3HUKAIONIME W3 OTHOIICHUH MEKIY
KOMITaHHEH 1 ee aKIIMOHEePaMHU M MEX]y aKIIMOHEpaMH, a TaKKe MHIWBUAyaIbHBIC TipaBa [Miinchener
Kommentar zur ZPO, 2013; Stein, Jonas, 2002]. Takum obpa3om, chepa aeHCTBHsS apOUTPasKHOTO
cornamenust o cmeicny § 1029 (1) I'TIV moxer ObiTh Oonee OOIIMPHOI, YeM chepa neicTBHS
HOPMAaTHUBHOM apOUTpaxKHON OrOBOPKHU.

I[Hocnenyrwuee BHeceHHe apOUTPAKHON OTrOBOPKHU
B ycraB (nachtragliche Schiedsklausel)

Ecnu yctaB He comepXuT apOWTpa)KHOH OTOBOPKHM HAa MOMEHT PErHUCTpalli KOMIAHWUU |
aKIMOHEPHI XOTAT BHECTU TaKyI0 OTOBOPKY IO3KE, TO OHA MOXKET OBITh BKIIIOYEHA MIPU JOCTHKEHUU
coryiacus BcexX wieHOB obmiectBa. Cirydaii, Korjia mocjae OCHOBaHUS KOMIAHUHM TpeOyeTcsl BBeIeHUE
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apOUTpaXHOW OTOBOPKH, a OOJBIIMHCTBO AaKIMOHEPOB KEJIAeT BBECTH apOUTPaKHYIO OTOBOPKY
MPOTHB OIIMO3WIIMM MHUHOPHTAPHBIX AKIMOHEPOB WIJIM IApPTHEPOB, SBISETCS OJHUM M3 CaMbIX
CIIO’KHBIX. DTOT BOIPOC paCCMaTPUBACTCS MO-Pa3HOMY Ul MAPTHEPCTB M Kopropauuii. PaccMoTpum
BHAYaJe MOCIEAyIOlIee BHECCHUE apOMTPaKHOM OTOBOPKM B yCTaB KOPIOPAILMH, a 3aTeM BHECCHHE
apOUTPaKHOM OTOBOPKH B COTJIALIICHUE O TAPTHEPCTBE.

1. Brecenue apbumpasicrotl 02080pKu 6 YCmae KOpnopayuu

Ha cerogusimamii nens Bonpoc «[Ipu Kakux yCIOBUSIX BBEJCHUE apOUTPaKHOW OTOBOPKH B yCTaB
10CJie OCHOBAHHUSI KOPHOpAaUUU OyIeT NEHCTBUTEIBHO?» SBISETCS MPEAMETOM IPOIOJIKAIOIIUXCS
ne0aToB MEXIYy CyJaMH U YICHBIMHU-IOPHCTAMH.

CornacHo mpeoOiaammeMy MHEHHIO, BBEICHHE apOUTPa)KHOH OrOBOPKH ITOCIE OCHOBAaHUS
KOPITOpAIlMK BO3MOXKHO HMCKJIIOYHUTEIBHO C COTJIachsl BCeX akinoHepoB (ydyactHukoB) [Bayer, 2003,
890; Berger, 2006, 301; Reichert, Harbarht, 2003, 379; Roth, 1987, 318; Schmidt, 1990, 16]. JIums
HEMHOTHE YYCHBIC-FOPHCTBI YTBEPXKIAIOT, YTO PEIICHHs OOJBIIMHCTBA aKIIMOHEPOB (YU4aCTHHKOB)
OyIeT JO0CTATOYHO IS BBEJCHUS apOMTPaXKHOM OroBOpkH B yctaB kommanuu [Ebbing, 1999, 754;
Ebbing, Griiner, 2000, 347; Haas, 2007, 1].

BepxoBubiii cyn ['epmMaHuu moaTBEpAMII, YTO COIVIACHE BCEX AKIIMOHEPOB HEOOXOAMMO s
paccMOTpeHHs Jiella O BKIIIOYCHHH apOUTPAKHOW OTOBOPKM B YCTaB YXKe 3aperuCTpUPOBAHHOTO
oobenunenus (eingetragener Verein) (BGH 03.04.2000, NZG 2000, 897). Cyn, cOracHBIIHCH C
npeobamaromM B mpaBoBoii chepe muenuem [Berger, 2000, 295; Hachenburg, 1997], 3asBui, uto
BHECEHHE apOUTPaKHOW OrOBOPKU B YCTaB 3apETUCTPHUPOBAHHOTO OOBEAWHEHHS MPOTHUB OIITO3UINN
MUHOPHTAPHBIX aKIIMOHEPOB SIBIISIETCS HeIEHCTBUTENBHBIM. Ha cerogHsmHmii 1eH HUKaKoTo APYroro
peiieHusi He BbIHeceHO. Clieyer MmpearoiokuTh, 4To BepxoBHeIii cyn ['epmanun Oyner BBIHOCHTH
peIlicHHsI aHAJIOTUYHBIM O0pa3oM B CiIydasX, CBSI3aHHBIX W C OOINECTBAMU C OTPaHUYCHHOU
OTBETCTBEHHOCTHIO, M C aKIIHOHEPHBIMU KOpHOpanusMu. Takum 06pa3oM, coriiacue BCeX aKIMOHEPOB
BBICTYIIaeT HEOOXOAUMBIM YCIIOBHEM ]ISl BBEICHUS apOUTPaKHOI OTOBOPKH B yCTaB MOCIIE OCHOBAHUS
KOPIIOpPAIUH.

2. Beeoenue apoumpasicHoil 02060pKU 6 NAPMHEPCKOe CO2NauieHue 00ue20 KOMMePYeCcKoeo
napmmuepcmaa.

BBenenne apOWUTpaKHOW OTOBOPKM B MAapTHEPCKOE COTJIAIIEHHWE OOMIEr0 KOMMEpPYECKOTro
napTHepcTBa TpeOyeT cornacust Bcex maptHepoB (Handelsgesetzbuch, § 119 (1)). BonbummHCTBO
MapTHEPOB MOTYT BBECTH HOBYIO CTaThiO B COIVIAIIEHHE TOJBKO B TOM ciydae, €CIM B MAPTHEPCKOM
COTJIAIIEHUH TPEAYCMOTPEHAa BO3MOYKHOCTh BHECEHHS HM3MEHEHHS B MapTHEPCKOE COTJIANICHUE
oonpmmHCcTBOM TOsiocoB (Handelsgesetzbuch, § 119 (2)). Ha mpakTuke MHOTHE COTJIALICHUS O
MapTHEPCTBE HE COJIEPKAT TAKOTO MOJIOKEHHUS.

JlononHuTeNbHBIE MPOOJIEMBbl MOTYT BO3HUKHYTh, KOTJa HOBBIM YJI€H MPHUCOECTUHSETCA K
KOMITaHWH, yCTaB KOTOPOH CONEPKUT apOMTPakHYIO OrOBOPKY. BO3HMKaeT BOIPOC: MOXKET JIM 3Ta
apOuTpaxHasi OTOBOpPKa HMMETh OOs3aTEbHBIC TOCIEACTBHUS MJisi HOBOTO uieHa? ApOUTpa’kHbIE
OTOBOPKH B OOIIECTBaX € OrpaHMYEHHON OTBETCTBEHHOCTBHIO M aKIIMOHEPHBIX OOIIECTBAX SIBIISIOTCS
HOPMAaTHBHBIMU apOUTpayKHBIMH OroBopkamu 1o cMeicny § 1066 T'TTY [Haas, 2007]. ApOutpaxHsie
MOJIOKEHHSI B YCTaBe KOPIIOpAlWil SIBJISIOTCS HEOThEMJIEMOHN dYacThio mpaBa Ha wieHctBo (BGH
28.05.1979, NJW 1979, 2567). IIpu npucoeJMHEHHH HOBOTO YiIeHa K KOPITOpAI[HK U Iepeaade mpasa
Ha YWIEHCTBO OT aKIMOHEpa JAPYroMy JIMIy IpaBa, BBITEKAIOIIME W3 apOUTPa)KHOTO COTJIAlCHMS,
nepeaaTcs NpUOOPETaTEN0 BMECTE CO BCEMH APYTUMHU IIPaBaMU U 00s13aHHOCTSIMHU, 3aKPETIJICHHBIMU
3a mpaBoM Ha wieHcTBO (BGH 28.05.1979, NJW 1979, 2567). OTnenbHast ropuandecKkas cienka KpoMe
niepeayy rmpasa Ha YWICHCTBO HE TpeOyeTcs.
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ApOuTpakHbIe OTOBOPKH B YCTaBE TOBAPHINECTBA SBISIFOTCS JIOTOBOPHBIMH apOUTPaKHBIMU
oroBopkamu (Zivilprozessordnung § 1029 (1)). ApOuTpaxkHas OrOBOpKa SIBJISIETCS YacCThiO YCIOBUI
uyneHcTBa B maptHepcrBe [Hauschild, Bottcher, 2012, 577]. Korga HOBBIM 4YieH MPUCOSAUHACTCS K
MapTHEPCTBY, apOUTpakHAsh OTOBOPKA MPUMEHsIETCS K HOBOMY wieHy mo aHaioruu (Biirgerliches
Gesetzbuch, § 401), poBHO Tak ke, KaKk ¥ APyrHe MpaBa U 00S3aHHOCTH, CBSI3aHHBIC C WICHCTBOM. B
COOTBETCTBHH C o3unueii BepxoBHoro cyna ['epMannu, MOKMHYBIINH TOBAPHUIIIECTBO MMAPTHEP CBSI3aH
apOUTPaXHBIM COTJIAIIICHUEM B MApTHEPCKOM COIJIANICHUH O TEX IOp, IOKa CHOP BO3HUKAET M3
NpeXHUX OTHOIIeHMH Mexay naptHepamu (BGH 01.08.2002, NJW-RR 2002, 1462). BepositHo,
HEMEIIKHE CyIbl MPUMYT aHAIOTUYHOE pPEIICHUE, €CIH COMOCTaBHMOE [0 OyIeT KacaTbes
HOPMATHUBHOM apOUTpPaKHOH OrOBOPKU B YCTaBE KOMIIAHHH.

3akJIloueHue

Hcxons u3 HEMEUKOTo 3aKOHOIAaTENIbCTBA, MOKHO KJIACCH(PULIMPOBATH apOUTPaKHYIO OTOBOPKY B
Ka4eCcTBE JIOTOBOPHOTO apOuTpa)kHoro coriameHus B coorBeTctBuu ¢ § 1029 I'TIY unm B kadecTBe
HOPMAaTHBHON apOMTpakHOH OroBOpkH B cooTBeTcTBUU ¢ § 1066 I'TIY B 3aBHCHMOCTH OT TOTO,
SIBIISICTCS JTH apOUTPakKHAsE OTOBOPKA YacThIO yCTaBa KOPHOpaluu (HOpMaTHBHASI) WIIM MTAPTHEPCTBA
(moroBopHasi). BaxHocTh coOOMIOAEHUS BCEX 3aKOHOJATENbHBIX TPEOOBAHUN INPU 3AKIIOUYEHUU
apOMTPa)KHOTO COTJIAIIEHUS WIM BBEACHUS B YCTaBHBIE JOKYMEHTHI KOMIIAHUM apOUTPaKHON
OrOBOpPKH HeocropuMa. TeM He MEHee TOJKOBAaHHE YKa3aHHBIX HOPM M UX TPUMCHEHHUE Ha MPAKTHKE
B PaMKax KOPIOPATUBHOIO NIPpaBa HE BCETIa MOTYT ObITh OJTHO3HAYHBIMH.
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Abstract

The article aims to reveal the peculiarities of concluding arbitration agreements and introducing
arbitration clauses into the charter of a company or partnership within the framework of corporate
dispute resolution under German law. The author of the article points out that the relevance of the
study is based on the extensive experience of Germany in corporate dispute resolution. In recent
decades, the German legislator has paid special attention to this category of disputes. An arbitration
agreement / arbitration clause is considered to be a necessary element in the submission of a dispute
to arbitration. The invalidity of an arbitration agreement or an arbitration clause may result in the
invalidity of the arbitral award. The author of the article describes two ways to exclude the
jurisdiction of state courts in accordance with the German Code of Civil Procedure (die
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Zivilprozessordnung, ZPO). The article makes an attempt to study the scope of an arbitration
agreement and an arbitration clause and examines in detail the following: under what conditions an
arbitration clause may be included into the charter after the foundation of a company and whether
such an arbitration clause has mandatory consequences for a new member of the company upon its
accession.

For citation
Zhelanova A.S. (2018) Osobennosti zaklyucheniya arbitrazhnykh soglashenii v ramkakh
rassmotreniya korporativnykh sporov v Germanii [The features of the conclusion of arbitration
agreements in the context of corporate dispute resolution in Germany]. Voprosy rossiiskogo i
mezhdunarodnogo prava [Matters of Russian and International Law], 8 (4A), pp. 49-58.

Keywords
Germany, German law, corporate disputes, arbitration agreement, arbitration clause,
international commercial arbitration, arbitration institutions.

References

. Aktiengesetz. Available at: http://www.gesetze-im-internet.de/aktg/index.html [Accessed 27/03/18].

. Baumbach A. et al. (2013) Zivilprozessordnung. Miinchen.

. Baumbach A., Hopt K.J. (2012) Handelsgesetzbuch. Miinchen.

. Bayer W. (2003) Schiedsfihigkeit von GmbH-Streitigkeiten. Zeitschrift fiir Wirtschaftsrecht, 20.

. Berger C. (2006) GmbH-rechtliche BeschluBméngelstreitigkeiten vor Schiedsgerichten. Zeitschrift fiir das gesamte

Handels- und Wirtschaftsrecht, 3.

6. Berger W. (2000) GmbH-rechtliche Beschlussméngelstreitigkeiten vor Schiedsgerichten, Gestaltungsmoglichkeiten im
Anschluss an BGHZ 132, 278. Zeitschrift fiir das gesamte Handels- und Wirtschaftsrecht.

7. Bottcher L., Fischer H. (2011) Einbeziehung von Schiedsordnungen in die Satzung einer GmbH. Neue Zeitschrift fiir
Gesellschaftsrecht, S. 601-605.

8. Deutsches Biirgerliches Gesetsbuch. Available at: http://www.gesetze-im-internet.de/bgb/ [Accessed 27/03/18].

9. Ebbing F. (1999) SatzungsméBige Schiedsklauseln. Neue Zeitschrift fiir Gesellschaftsrecht.

10. Ebbing F. (1998) Schiedsvereinbarungen in Gesellschaftsvertriagen. Neue Zeitschrift fiir Gesellschaftsrecht, S. 281-289.

11. Ebbing F., Griiner M. (2000) “Aus” fiir Venture Capital GbR? — Neue aufsichts- und haftungsrechtliche Probleme fiir
Anlagegesellschaften in der Rechtsform einer GbR. Neue Zeitschrift fiir Gesellschaftsrecht.

12. Haas U. (2007) Beruhen Schiedsabreden in Gesellschaftsvertragen nicht auf Vereinbarungen i.S. des § 1066 ZPO oder
vielleicht doch? SchiedsVZ.

13. Habersack M. Die Personengesellschaft und ihre Mitglieder in der Schiedsgerichtspraxis. Available at: https://beck-
online.beck.de/?typ=reference&y=300&b=2003&n=1&5=241&z=SCHIEDSVZ [Accessed 27/03/18].

14. Hachenburg M. (1997) Gesetz betreffend die Gesellschaften mit beschrdnkter Haftung (GmbHG) — Grofkommentare
der Praxis. Berlin.

15. Handelsgesetzbuch. Available at: http://www.gesetze-im-internet.de/hgb/ [Accessed 27/03/18].

16. Hauschild A., Bottcher L. (2012) Schiedsvereinbarungen in Gesellschaftsvertragen. Deutsche Notar-Zeitschrift, S. 577-
597.

17. Karimullin R.I. (2016) Arbitrazh korporativhykh sporov [Arbitration of corporate disputes]. Vestnik mezhdunarodnogo
kommercheskogo arbitrazha [International commercial arbitration review], 2, pp. 13-50.

18. Lachmann A. (2000) Schiedsvereinsbarungen im Praxistest. Betriebsberater, 33, S. 1633-1640.

19. Miinchener Kommentar zum Aktiengesetz (2011), Vol. 4. Miinchen.

20. Miinchener Kommentar zur ZPO (2013). Miinchen.

21. Musielak/Voit. Zivilprozessordnung. Kommentar mit Gerichtsverfassungsgesetz (2013). Miinchen.

22. Palandt/Heinrichs BGB Kommentar (2013).

23. Reichert J., Harbarht S. (2003) Statutarische Schiedsklauseln — Einfiirung, Aufhebung und umwandlungsrechtliche
Behandlung. Neue Zeitschrift fiir Gesellschaftsrecht, 8.

24. Rodloff F. (1997) Einbeziehung und Ausgestaltung von Schiedsabreden im Gesellschaftsrecht. Deutsches Steuerrecht.

25. Roth G. (1987) Schiedsklauseln in Gesellschaftsvertriagen. Festschrift fiir Heinrich Nagel.

OB WNBEF

The features of the conclusion of arbitration agreements in the context...



58 Matters of Russian and International Law. 2018, Vol. 8, Is. 2A

26. Schmidt K. (1989) Die Bindung von Personengesellschaften an vertragliche Schiedsklauseln — zur Bedeutung
der §§ 1027 2, 1048 ZPO im Personengesellschaftsrecht. Der Betrieb.

27. Schmidt K. (1991) Formbediirftigkeit einer Schiedsabrede fiir Streitigkeiten aus Personengesellschaftsvertragen
nach § 1027 Abs. 1 ZPO? Der Betrieb.

28. Schmidt K. (1998) Neues Schiedsverfahrensrecht und Gesellschaftsrechtspraxis — geldste und ungeldste Probleme bei
gesellschaftsrechtlichen Schiedsgerichtsprozessen. Zeitschrift fiir das gesamte Handels- und Wirtschaftsrecht.

29. Schmidt K. (1988) Schiedsfahigkeit von GmbH-Beschliissen — eine Skizze mit Ausblicken auf das Recht der AG und
der Personengesellschaften. Zeitschrift fiir Unternehmens- und Gesellschaftsrecht, S. 523-541.

30. Schmidt K. (1990) Schiedsklauseln in Gesellschaftsvertrigen der GmbH & Co. KG. Thesen zur Anpassung des
Satzungsrechts von Kommanditgesellschaft und Komplementir-GmbH. GmbH-Rundschau.

31. Schmidt K. (1989) Statutarische Schiedsklauseln zwischen prozessualer und verbandsrechtlicher Legitimation.
JuristenZeitung.

32. Schiitze R.A. (1992) Zur notariellen Beurkundung von Schiedsvereinbarungen. Betriebsberater.

33. Schwab K., Walter G., Baumbach A. (2005) Schiedsgerichtsbarkeit. Miinchen: Beck.

34. Stein F., Jonas M. (2002) Kommentar zur Zivilprozessordnung: ZPO. Miinchen: Beck.

35. Thomas H. et al. (2013) Zivilprozessordnung: ZPO. Kommentar. Miinchen: Beck.

36. Trittmann R., Hanefeld I. (2015) § 1030 — Arbitrability. In: Arbitration in Germany. Wolters Kluwer Law and Business.

37. Trotha T. (1988) Zur Formproblematik bei Schiedsabreden von GmbH-Gesellschaftem. Der Betrieb.

38. Zivilprozessordnung. Available at: http://www.gesetze-im-internet.de/zpo/ [Accessed 27/03/18].

39. Zésllner/Geimer ZPO (2013).

Anna S. Zhelanova



