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Аннотация 

Настоящая статья посвящена рассмотрению актуальных проблем по поиску правовых 

средств обеспечения легального оборота кинематографических произведений и сети 

Интернет, в частности в случае неправомерного использования кинематографических 

произведений в пиринговых сетях, а также рассмотрена концепция собственности NFT и 

возможные способы предотвращения конфликтов между правообладателями в связи с 

использованием невзаимозаменяемых токенов. Описанный в исследовании спор является 

примером того, как концепция собственности NFT столкнулась с существующим законом 

об авторском праве. На данный момент единственным верным вариантом для 

недопущения подобных ситуаций видится при заключении договора режиссера и 

продюсера использование при определении предмета договора следующих конструкций: 

обязанность автора передать студии исключительное право на режиссерскую экспликацию 

и фильм в полном объеме; права студии использовать произведения любым не 

противоречащим действующему законодательству способом, который известен на момент 

заключения договора и/или может возникнуть в будущем. Для кинопроизводителей 

указанные практические рекомендации также представляются актуальными, поскольку на 

территории Российской Федерации уже известны случаи отчуждения прав на 

кинематографическое произведение посредством NFT. 
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Введение 

В связи с активным развитием информационных технологий сложнее становится 

обеспечивать правовую защиту в отношении прав авторов и правообладателей 

аудиовизуальных произведений, поскольку их попадание в сеть Интернет логично приводит к 

облегчению получения доступа к видеоконтенту для пользователей и, соответственно, 

расширению пределов использования результатов художественного творчества как 

интеллектуальной собственности. Именно поэтому на данном этапе технологического развития 

важно обратить особое внимание на выявление возможных проблем и поиск правовых средств, 

способных должным образом обеспечить баланс интересов всех субъектов указанных 

правоотношений в виртуальной среде. 

Основная часть 

Одной из наиболее интересных особенностей рассматриваемых правоотношений хотелось 

бы отметить вопрос о том, как принцип исчерпания права распространяет свое действие на 

отношения по использованию кинематографических произведений в сети Интернет. Отметим, 

что в сети невозможно классическое отчуждение произведения на материальном носителе, 

поскольку для действия рассматриваемого принципа передача электронной копии произведения 

предполагает передачу и самого овеществленного результата, в котором оно выражено [Capitol 

Records, www]. Применение данного принципа в сети возможно при соблюдении сразу 

нескольких условий: 

 во-первых, приобретение произведения произошло правомерно; 

 во-вторых, у лица, отчуждающего электронный экземпляр кинематографического 

произведения, не должно сохраниться копии произведения в памяти технических 

устройств, на которые оно изначально было сохранено. 

В противном случае у пользователей сети появляется возможность неограниченного 

количества отчуждения фильма, что будет признаваться нарушением авторских прав. 

Актуальным для рассмотрения также является вопрос возникновения ресурсов свободного 

обмена данными (пиринговые сети). Отсутствие развитого правового регулирования 

деятельности подобных ресурсов приводит к тому, что пользователи, часто даже не 

задумываясь об этом, нарушают авторские права путем: 

 скачивания файла, содержащего фильм на электронное устройство, что возможно 

квалифицировать как незаконное воспроизведение произведения; 

 участия в «раздаче» файлов в рамках пиринговой сети, что представляет собой 

несанкционированное доведение произведения до всеобщего сведения [Герасимова, 

2011, 146]. 

Принятие Федерального закона от 02.07.2013 г. № 187-ФЗ «О внесении изменений в 

отдельные законодательные акты РФ по вопросам защиты интеллектуальных прав в 

информационно-телекоммуникационных сетях» позволило лицам, чьи исключительные права 

на аудиовизуальные произведения нарушены незаконным размещением указанных объектов 

авторских прав в сети Интернет, обращаться в суд с требованием о принятии мер, направленных 

на защиту таких прав.  

Для того чтобы найти возможные пути решения указанной проблемы, рассмотрим 

несколько позиций правоведов относительно способов регулирования деятельности 
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файлообменных ресурсов.  

Существует достаточно радикальная позиция, авторы которой (Герасимова Е.А.) 

предлагают блокировать все подобные сайты до момента их полной реконструкции [Гончарова, 

2018, 396]. 

Некоторые авторы (Волков О.Ю.) предлагают признавать несанкционированное 

правообладателем распространение априори незаконным [Волков, 2009, 10]. 

Также исследователями (Кондрашов М.С.) предлагается закрепить презумпцию вины в 

отношении владельцев файлообменных сетей за нарушение прав правообладателей 

[Кондрашов, 2013, 43]. 

В научной среде широко распространена позиция, согласно которой предлагается ввести 

определенную плату за использование предлагаемого того или иного ресурса, например, 

торрент-трекеров [Дарбинян, 2009, 34], или же, адаптируя уже распространенную практику с 

размещением контекстной или иной рекламы на торрентах в пользу правообладателей, 

производить им выплаты, а именно проценты от сборов, которые провайдеры получают при 

скачивании контента пользователями [Радайкин, 2013, 49]. 

Также одним из возможных решений проблемы видится создание системы, предложенной 

в начале 2000-х американской правозащитной организацией «Фонд электронных рубежей» 

(Electronic Frontier Foundation, EFF), суть которой заключается в введении в практике 

использования пиринговых сетях добровольного коллективного лицензирования.  

Полагаем, что при решении проблемы неправомерного использования 

кинематографических произведений в пиринговых сетях необходимо учитывать закономерно 

наступающий технический прогресс и потребности общества, которые связаны с техническими 

и конкурентными преимуществами свободного сетевого распространения информации. 

Оптимальным решением при современной скорости развития информационной сети в 

поиске баланса интересов правообладателей, пользователей и операторов (владельцев сайтов) 

видится в создании новых, идущих в ногу со временем, паттернов взаимодействия указанных 

субъектов. Такие схемы коммуникации должны быть адаптивны к цифровой среде на данном 

уровне технологического развития и не должны отличаться чрезмерной жесткостью 

регулирования, например, больше не подходит использование различных соглашений, 

предписывающих выплачивать вознаграждение в пользу автора за каждый факт просмотра или 

скачивания произведения. 

 Подходящим механизмом регулирования под современные условия развития 

«виртуального рынка» и потребности потребителя видится компенсация убытков 

правообладателя, которая будет происходить за счет извлечения прибыли от размещения 

объектов авторских прав в сети Интернет одним из следующих образов. 

Во-первых, владелец сайта, на котором размещен видеоконтент, может внедрять 

навязчивую рекламу, которая, как правило, доставляет неудобства при просмотре. В свою 

очередь для пользователя может быть предусмотрена за плату возможность «выключения» 

такой рекламы, а часть прибыли, полученной от реализации данной функции, будет 

направляться правообладателю.  

Во-вторых, такая прибыть в качестве компенсации для правообладателя может быть 

получена в результате внедрения контекстной, скрытой рекламы (product placement) в видеоряд 

на этапе производства фильма. 

В-третьих, видится целесообразной поддержка такой меры, как создание легальных онлайн-

кинотеатров, получающих лицензию на показ фильмов и отличающихся относительно 



394 Matters of Russian and International Law. 2022, Vol. 12, Is. 10A 
 

Yuliya A. Zimnitskaya 
 

невысокой стоимостью и актуальностью предлагаемого репертуара. 

Видится, что в данном случае распространение такой новой для отечественного менталитета 

нормы, как «плата за контент» приведет к росту правовой культуры, правосознания населения 

в целом и интереса и уважения к праву интеллектуальной собственности у масс, в частности. 

Представляется целесообразным отметить, что переход от физического владения к 

цифровому является неизменным фактором развивающегося мира, поэтому набирает 

популярность передача прав на фильм посредством NFT (невзаимозаменяемый токен), 

представляющий собой цифровую форму определенного объекта.  

Невзаимозаменяемые токены могут использоваться режиссерами, например, для продажи 

определенных эксклюзивных материалов. Так, известен случай выпуска NFT-токенов семи 

удаленных сцен и рукописного сценария фильма «Pulp Fiction» [Режиссер Квентин Тарантино 

выставит…, www]. Однако студия-изготовитель фильма усмотрела в данном действии 

режиссера нарушение их соглашения. Проблема регулирования подобных отношений видится 

в следующем. Процесс создания фильма и передачи прав на него происходил задолго до 

появления NFT технологий. Студия Miramax обладает значительным объемом прав на 

кинематографическое произведение, однако у режиссера остались права на публикацию своего 

сценария. Стороны спора разошлись во мнениях по вопросу является ли выпуск сценария в виде 

NFT разновидностью обычной публикации такого сценария или же права на выпуск 

невзаимозаменяемых токенов принадлежит студии. Спор является примером того, как 

концепция собственности NFT столкнулась с существующим законом об авторском праве. 

Заключение 

На данный момент единственным верным вариантом для недопущения подобных ситуаций 

видится при заключении договора режиссера и продюсера использование при определении 

предмета договора следующих конструкций: 

 обязанность автора передать студии исключительное право на режиссерскую 

экспликацию и фильм в полном объеме; 

 права студии использовать произведения любым не противоречащим действующему 

законодательству способом, который известен на момент заключения договора и/или 

может возникнуть в будущем. 

Для кинопроизводителей указанные практические рекомендации также представляются 

актуальными, поскольку на территории Российской Федерации уже известны случаи 

отчуждения прав на кинематографическое произведение посредством NFT [Документальный 

фильм The Art of selling art продан через NFT, www]. 
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Abstract 

This article is devoted to the consideration of current problems in the search for legal means to 

ensure the legal turnover of cinematographic works and the Internet, in particular in the case of 

illegal use of cinematographic works in peer-to-peer networks, and also considers the concept of 

NFT ownership and possible ways to prevent conflicts between copyright holders in connection with 

the use of non-interchangeable tokens. The dispute described in the study is an example of how the 

concept of NFT ownership clashed with existing copyright law. At the moment, the only correct 

option for preventing such situations is seen when concluding a contract between a director and a 

producer, the use of the following constructions when determining the subject of the contract: the 

obligation of the author to transfer to the studio the exclusive right to the director's explication and 

the film in full; the right of the studio to use the works in any way that does not contradict the current 

legislation, which is known at the time of the conclusion of the contract and / or may arise in the 

future. For filmmakers, these practical recommendations also seem to be relevant, since cases of 

alienation of rights to a cinematographic work through NFT are already known in the Russian 

Federation. 
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