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Аннотация 

В статье рассмотрены основные концепции к развитию триады (земля – общество – 

государство) в фокусе цифровизации современных экономик мира. Даются описания 

оптимальных и фактически культивируемых стратегий устойчивого развития в конце ХХ 

– начале XXI веков. Тема научной работы продиктована необходимостью оценить 

эффективность деятельности по пользованию землей, людскому и государственному 

участию в процессах устойчивого развития и их взаимодействия за 30-летний период со 

дня принятия ООН Конвенции «Повестка дня на XXI век». Цель исследования – доказать, 

что мониторинг влияния техногенных революций, а также процессов диагностики 

характера и значения противоречивости воздействия людей на природную среду, 

указывает на актуальность оптимизации стратегий через цифровые технологии, что 

общество и государство должны неотложно реализовать потребности самосохранения, а 

затем научиться программировать устойчивое развитие. Реализация цифровизации 

экономической сферы деятельности – это актуальная задача современной науки и 

практики, требование наиболее оптимального решения усложняющихся проблем создания 

благоприятных и исключения неблагоприятных условий, а также стимулирования 

развития или торможения деградации триады: земли, общества и государства. В статье 

проанализированы сложившаяся практика, актуальные проблемы и предложены 

оптимизационные алгоритмы устойчивого развития управления социально-
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экономическими системами. Раскрыт потенциал эффективного взаимодействия сред 

обитания и сосуществования элементов триады по сценариям оптимального 

стратегического планирования устойчивого развития, ориентированных на зеленую 

экономику, взамен традиционно культивируемых затратоемких, неконтролируемых путей 

развития стран и регионов. 
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Введение 

Движение в сторону минимизации потерь внутреннего и внешнего развития мирового 

сообщества было заложено в Конвенции «Повестка дня на XXI век», принятой Конференцией 

ООН по окружающей среде и развитию в Рио-де-Жанейро от 1992 г. В современных 

теоретических исследованиях проблем управления устойчивым развитием на всех уровнях 

производства и потребления благ, в том числе и эволюции в аграрном секторе экономики, 

общественные отношения, а также государственные институты, обнаруживается набор, как 

правило, разно целевых концепций достижения своих миссий. Фактор человека при этом 

становится доминирующим, однако его потребности неуклонно возрастают, а природа и 

общество не всегда могут ответить адекватным реформированием социально-экономических 

систем, отдавая должное внимание оптимальному сценарию развития каждого из элементов 

триады: земли, общества, государства. Смотри: Глазьев С. [Глазьев, www], Купчишина Е.В. 

[Купчишина, 2018], Канчукоев В.О. [Канчукоев, Садулаев, Цечоева, 2009; Канчукоев, 2019], 

Алабугин А.А. [Алабугин, 2021]. 

30 лет назад новая парадигма взаимодействия в структурах исследуемой нами триады 

состояла в требовании переводить дальнейшее развитие экономик всех стран мира на новые 

«принципы устойчивого развития», объявленные по результатам конференции ООН. Практика 

использования рекомендаций ООН к настоящему времени складывается по-разному, однако в 

целом, если судить по видовому спектру, масштабам и результатам, ход реализации 

предложенных меры оставляют желать лучшего. Так считаем мы [Канчукоев, 2021], г-да Harvey 

K.A., Rakotobe Z.L. и Rao N.S. [Harvey et al., 2014], Аптекман А., Асадулина А.В. и др. [Аптекман 

и др., 2014; Асадуллина, 2018; Buurma et al., 2017; Гретченко, 2018] и др. 

Степень изученности каждого направления, позволивших-бы организованно вести 

жизнедеятельность и предпринимательство на научной основе захлебывается. Мало 

изученность основ устойчивого развития является следствием не только того, что из-за сложной 

сущности и содержания оно является одним из самых емких и труднореализуемых институтов 

не только современной экономики, но и общественного развития в целом. Создавшееся 

положение вызвано и тем, что концепции устойчивого развития, основанные на цифровых 
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технологиях как научно-обоснованные управленческие системы только начинают 

разрабатываться (Бартов О.Б., Третьякова Е.А. [Бартов, Третьякова, 2019], в Минсельхозе РФ, 

г-да Wu S.P-J., Straub D.W. и Liang T.P. [Wu et al., 2015], Гребенюк В.В. [Гребеник, 2018] и др.).В 

этих работах авторы отмечают (и мы согласны с их утверждениями и выводами), что к 

настоящему времени все еще не получили достаточного внимания со стороны ученых и 

исследователей проблемы, связанные с корректировкой концепций устойчивого развития, 

сформулированных в конце XX века в контексте актуализации цифровых технологий.  

Актуальность проблем, связанных с цифровизацией и внедрением инновационных 

концепций и сценариев устойчивого развития, подвела нас к рассмотрению потенциальных 

точек роста, продиктованных потребностями оптимизации данной, очень важной составляющей 

повестку не только сегодняшнего дня, но и перспектив на будущее человечества, 

ориентированной на сохранение и приумножение всех видов источников благ [Канчукоев, 2019, 

2016; Delgado et al., 2012; Jane et al., 2006; Канчукоев, 2003]. 

Материал и методы исследования 

Описание теоретических изысканий в виде обзора, использованных при решении 

поставленных целей и задач, изложим ниже. Материал, приемы и способы исследования, были 

определены в соответствии со сформулированной гипотезой о главных принципах 

взаимодействия в триаде: земля, общество, государство. Они коррелируются с нашими 

подходами к парадигме реализации утверждения о состоятельности концепций устойчивого 

развития, представляющихся двумя форматами и определившихся при мониторинге их 

взаимодействий. В чем их сущность и содержание? Образное представление об элементах 

триады далее иллюстрируются, начиная с «Земли», перейдя к «Обществу» и заканчивая 

«Государством».  

 

Рисунок 1 - Образ элемента триады Земля 

Подход первый. Главные принципы функционирования первого элемента триады – «Земля» 

формулируются как скан содержания причинно-следственной связи «вопрос-ответ»:  
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Вопрос: что хотят получать люди от Земли?  

Ответ: общество берет у Земли только то, что она может сама отдать без ущерба.  

Таким образом, путем раскрытия причин и следствий первого элемента «триединого» 

явления утверждаются главные принципы базиса научного подхода в парадигме первого 

варианта сценария, то есть концепции оптимальной стратегии устойчивого развития. 

Подход второй. Главные принципы функционирования первого элемента триады – «Земля» 

формулируются как скан содержания причинно-следственной связи «вопрос-ответ»:  

Вопрос: что хотят получать люди от Земли?  

Ответ: общество берет у Земли то, что оно хочет иметь, независимо от того, что Земля может 

сама отдать без ущерба.  

Таким образом, путем раскрытия причин и следствий первого элемента «триединого» 

явления утверждаются главные принципы базиса научного подхода в парадигме второго 

варианта сценария, то есть концепций фактически культивируемых стратегий устойчивого 

развития в конце ХХ - начале XXI в.  

Попытки реализации требований Конвенции ООН 1992 года, к сожалению, пока не имеют 

сколько-нибудь значимого распространения и применения в мировой практике с первым 

элементом триады «Земля».  

 

Рисунок 2 - Образ элемента триады Общество 

Подход первый. Главные принципы функционирования второго элемента триады – 

«Общество» формулируются как скан содержания причинно-следственной связи «вопрос-

ответ»:  

Вопрос: что хотят получать люди от общества?  

Ответ: люди желают брать у общества эквиваленты трудового участия в создаваемых 

благах.  

Таким образом, путем раскрытия причин и следствий второго элемента «триединого» 

явления утверждаются главные принципы базиса научного подхода в парадигме первого 

варианта сценария, то есть концепции оптимальной стратегии устойчивого развития. 

Подход второй. Главные принципы функционирования второго элемента триады – 

«Общество» формулируются как скан содержания причинно-следственной связи «вопрос-

ответ»:  

Вопрос: что хотят получать люди от общества?  

Ответ: люди хотят брать от общества блага по своим потребностям, даже не всегда 
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отдаваясь по своим способностям. 

Таким образом, путем раскрытия причин и следствий второго элемента «триединого» 

явления утверждаются главные принципы базиса научного подхода в парадигме второго 

варианта сценария, то есть концепций фактически культивируемых стратегий устойчивого 

развития в конце ХХ - начале XXI в.  

Попытки реализации требований Конвенции ООН 1992 года, к сожалению, пока не имеют 

сколько-нибудь значимого распространения и применения в мировой практике и в случае со 

вторым элементом триады Общество. 

 

Рисунок 3 - Образ элемента триады Государство 

Подход первый. Главные принципы функционирования третьего элемента триады – 

«Государство» формулируются как скан содержания причинно-следственной связи «вопрос-

ответ»:  

Вопрос: что хотят получать люди от государства?  

Ответ: люди хотят получать от государства стабильных уверенностей в завтрашних днях 

при потреблении всех благ.  

Таким образом, путем раскрытия причин и следствий третьего элемента «триединого» 

явления утверждаются главные принципы базиса научного подхода в парадигме первого 

варианта сценария, то есть концепции оптимальной стратегии устойчивого развития. 

Подход второй. Главные принципы функционирования третьего элемента триады – 

«Государство» формулируются как скан содержания причинно-следственной связи «вопрос-

ответ»:  

Вопрос: что хотят получать люди от государства? 

Ответ: люди получают от государства то, что оно производит безотносительно к нуждам 

стабильного повышения благосостояния и благо потребления, не имея уверенностей в 

завтрашних днях. 

Таким образом, путем раскрытия причин и следствий третьего элемента «триединого» 

явления утверждаются главные принципы базиса научного подхода в парадигме второго 

варианта сценария фактически культивируемых стратегий устойчивого развития в конце ХХ – 

начале XXI в. Попытки реализации требований Конвенции ООН 1992 года, к сожалению, пока 
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не имеют сколько-нибудь значимого распространения и применения в мировой практике и в 

случае с третьим элементом триады («государство»). 

Результаты и обсуждение 

В итоговых материалах прослеживаются закономерности, выявленные нами в ходе 

ознакомления, как с теорией, так и практикой стратегического планирования. Они послужили 

основой обобщений, проведенных нами по гипотезе исследования и подтвердившие их. 

Первый подход – это описание образов и процессов реализации стратегий развития триады, 

как системы элементов и единого целого организма, основанные на достижениях экономик мира 

в период до цифровых технологий – в эпохах исторического прошлого. С некоторого времени 

оптимальные стратегии устойчивого развития, возникшие как парадигмы самосохранения 

триады, потеряли основные ориентиры – принципы устойчивости развития (соблюдавшиеся до 

их обнародования по причине развития эволюционными, а не революционными путями). 

Сейчас уже не важно, что легло в основе этих метаморфоз и трансформаций научных подходов 

к планированию и концепциям устойчивого развития. 

Второй подход – это описание фактически культивируемых стратегий устойчивого развития 

элементов триады в конце ХХ – начале XXI веков. Чем они отличаются от предыдущих 

концепций и парадигм не называвшихся «стратегиями устойчивого развития». Это инновации 

– технологии цифровизации элементов в триаде: земли, общества, государства. 

Какие основные новшества привносили и продолжают привносить в триаду эти новации? 

Пообсуждаем их в последовательно. 

Об элементе триады «Земля». Напомню, что в разделе «II. Сохранение и рациональное 

использование ресурсов в целях развития», глава 10 «Комплексный подход к планированию и 

рациональному использованию земельных ресурсов», пункт 10.1., в частности определено, что: 

«Как правило, земля определяется как физический объект, имеющий свою топографию и 

территориально-пространственные характеристики; более широкий комплексный подход 

включает в понятие земли и природные ресурсы: почву, полезные ископаемые, воду и биоту 

земли. Эти компоненты образуют экосистемы, выполняющие ряд функций, необходимых для 

сохранения целостности систем поддержания жизни и продуктивных возможностей 

окружающей среды. Земельные ресурсы используются таким образом, чтобы извлекалась 

польза из всех этих характеристик. Земля имеет ограниченные возможности, в то время как ее 

природные ресурсы могут меняться со временем, а также в зависимости от условий управления 

ими и их использования».  

«Рост человеческих потребностей и расширение экономической деятельности оказывают 

все большее давление на земельные ресурсы, порождая конкуренцию и конфликты, и ведут к 

нерациональному использованию земель и земельных ресурсов» [Гретченко, 2018; Бартов, 

Третьякова 2019; Wu et al., 2015]. 

Это очень важные предпосылки, но какова картина дня сегодняшнего?  

Мы, как индивиды и, в частности, как научные исследователи, определяясь с оценкой 

состояния дел, можем констатировать, что они идут из рук вон плохо. Тому свидетельств уже 

много событий: от климатических до техногенных катастроф, от всемирного потепления до 

деградации личности, от краха государственных устоев до хаоса в мире… Однако мы не ставили 

цели дать развернутое описание подобных факторов. Обобщение полученных в исследовании 

материалов, основанных на логике и методах использованного научного подхода, проведем по 
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информации, изложенной в Таблице 1. 

Таблица 1 - Стратегии устойчивого развития: подходы к исследованию элементов 

триады, основанные на базисных принципах парадигм и сценариев, как результат их 

взаимодействия 

Элемент триады 

   

Варианты подхода 

(Главные принципы функционирования в связке «вопрос-ответ») 

Первый Второй Первый Второй Первый Второй 

Вопрос: «Что хотят получать люди от «…»?» 

Земли Общества Государства 

Ответы 

Общество и 

государство 

берут у Земли 

только то, что 

она может 

сама отдать 

без ущерба. 

Общество и 

государство 

берут у Земли 

то, что они 

хотят иметь, 

независимо от 

того, что 

Земля может 

сама отдать 

без ущерба. 

Люди и госу-

дарство хо-

тят брать у 

общества эк-

виваленты 

трудового 

участия в со-

здаваемых 

благах».  

Люди и госу-

дарство хотят 

брать от обще-

ства блага по 

своим потреб-

ностям, даже не 

всегда отдава-

ясь по своим 

способностям». 

Люди хотят 

получать от 

государства 

стабильную 

уверенность в 

завтрашнем 

дне, а от земли 

и общества - 

достатка при 

потреблении 

всех благ. 

Люди хотят по-

лучать от госу-

дарства то, что 

земля и общество 

производят без-

относительно к 

нуждам стабиль-

ного повышения 

благосостояния и 

потребления, не 

имея уверенно-

сти в завтрашнем 

дне.  

Результат взаимодействия = базис парадигмы сценария 

СУРопт СУРXХ-ХXI СУРопт СУРXХ-ХXI СУРопт СУРXХ-ХXI 

Примечание: СУРопт - Сценарии оптимальной стратегии устойчивого развития; СУРXХ-ХXI - Фактически 

культивируемые стратегии устойчивого развития в конце ХХ-начале XXI веков. 

Источник: авторская разработка 

 

Об элементе триады «Общество». Не «изобретая вновь велосипеда» укажем, что в той же 

Конвенции четко сказано: «Для того чтобы в будущем человеческие потребности 

удовлетворялись на устойчивой основе, в настоящее время необходимо урегулировать 

конфликты (в том числе и межгосударственные) и стремиться к более эффективному и 

производительному использованию земли и ее природных ресурсов». И далее: «Комплексное 

территориально-пространственное планирование и управление, а также планирование 

землепользования и управление им являются важнейшим практическим путем достижения этих 

целей» [Конвенция «Повестка дня на XXI век»…, 1992]. Эти же подходы утверждаются 

многими исследователями [Канчукоев, 2021; Аптекман и др., 2014; Нестеренко, 2018; Щербина, 

2019]. 

Об элементе триады «Государство». Первые два элемента триады «Земля» и «Общество» 



Theory and history of the state; history of doctrines of law and state 39 
 

On the concepts of images of interaction of the triad … 
 

не могут само организовываться, само сохраняться, само развиваться... Для такого сценария 

устойчивого развития требуется подключение третьего элемента триады – «Государства». Роль 

и место последнего в эволюционно-революционном развитии триады должно находить 

выражение в координации стратегического планирования и управления деятельностью, 

связанной с различными аспектами пользования земельными и трудовыми ресурсами. 

Предварительно сошлемся на Конфуция и приведем изречение китайского философа VI 

века до н.э. о государстве: «Когда государства управляются согласно с разумом, постыдны 

бедность и нужда, когда государство не управляется согласно с разумом, то постыдны богатства 

и почести» [Harvey et al., 2014]. Мы решили добавить к этому постулату и наше видение: «Разум, 

направленный на неадекватную деятельность, обрекает его носителя на самоуничтожение». 

Поясним, что государство, как элемент триады – это основной институт политической 

системы общества, организующий, направляющий и контролирующий совместную 

деятельность и взаимоотношение людей. Априори, что государство должно обладать 

средствами и методами применения власти внутри общества, устанавливать определенный 

порядок взаимоотношений между членами общества и вовлекать в свою деятельность все 

население страны. Присутствие государства как третьего элемента в триаде в силу изложенных 

факторов, повышает значение образов реализации ею своих средств самосохранения и 

саморазвития.  

Итак, в числе основных методов на повестку дня выносятся цифровые технологии, 

выступающие «лакмусовой бумагой, впитывающей» новые идеи, приемы и способы в целях 

выполнения задач качественного обеспечения аналитико-информационно-контрольного 

сопровождения процессов выработки и реализации оптимальных сценариев управления 

устойчивым развитием. Считается, что цифровизация этой сферы в РФ идет опережающими 

темпами, что обеспечивает собираемость подоходных и прочих налогов на достойном уровне.  

Отметим также, что государственные расходы России составляют 29% государственных 

доходов в ВВП против соответствующих 47,5 и 42,7 процентов у Омана и Катара, а также 44,0 

и 41,4 процентов у Норвегии и Финляндии (данные за 2015 год) [Канчукоев, 2021].  

Однако высвечивается и другая «сторона медали» - выходит цифровизация сфер 

деятельности государства, пополняющих бюджет по доходам на 2/3 – не так уж и благополучно. 

Таким образом, комплексный подход к изучению всех элементов триады позволяет свести 

к минимуму излишние затраты, выработать эффективные стратегии устойчивого развития. Не 

менее важная деятельность предполагает устранение конфликтов, выбор курса на выработку 

наиболее эффективных вариантов. Красной нитью здесь должны выступать увязка социально-

экономического развития, охраны и улучшение состояния окружающей среды, тем самым 

всемерно способствуя достижению целей устойчивого развития. 

Область применения результатов проецируется на отсутствие в научных исследованиях 

прикладного характера доказанных выше объективных условий формирования будущего нашей 

страны. В ряду современных исследований проблем цифровизации не обнаруживаются 

комплексного подхода к изучению актуальных образов взаимодействия в триаде «земля – 

общество - государство». Более того, в фокусе стратегий устойчивого развития, как 

оптимальных, так и фактически культивирующихся парадигм последние 30 лет. Исследование 

будет полезным для всех, интересующихся экономикой и управлением, эффективным 

взаимодействием сред обитания и существования элементов триады (особенно предприятия 

АПК, экологи, общественные организации, государство). 
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Заключение 

Какие сферы и процессы взаимодействия исследованных элементов триады следует 

выделять для обеспечения цифровизации их образов в фокусе оптимальных и фактически 

культивируемых стратегий устойчивого развития в конце ХХ – начале XXI веков? 

Во-первых, это сфера и процессы цифровизации взаимосвязей общества и природы, сфера 

цифровизации мониторинга влияния техногенных революций (аграрной, индустриальной, 

информационной), а также сфера цифровизации процессов диагностики о характере и значении 

противоречивости воздействия людей на природную среду. 

Во-вторых, нельзя забывать, что общество – это обособившаяся от природы часть мира и 

как система сосуществует с природой, использует природные факторы, ресурсы и условия, 

изменяет их в соответствии со своими потребностями.  

В силу этих посылов, требуется цифровизация экономической сферы деятельности всех 

стран мира, чтобы оптимально решать усложняющиеся проблемы создания/исключения 

благоприятных/неблагоприятных условий, а также стимулирования/торможения его 

развития/деградации. В понятие «страна мира» мы включаем все уровни жизнедеятельности и 

управления от разработок и производства до потребления жизненно необходимых человеку 

благ.  

В-третьих, по нашему мнению, особое внимание в области цифровизации государственных 

услуг до сих пор уделялось только одному базовому компоненту государственной 

состоятельности – экстрактивному/фискально-экономическому (извлечение государством 

экономических и финансовых, в том числе налоговых, ресурсов). Необходимо активизировать 

процессы цифровизации в сферах разработки, производства, переработки, продвижения и 

потребления как материальных, так и прочих видов благ в стране, особенно инновационных, 

экологически чистых (зеленая экономика). 
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Abstract 

The article considers the main concepts for the development of the triad (land – society – state) 

in the focus of digitalization of modern economies of the world. Descriptions of optimal and actually 

cultivated sustainable development strategies in the late XX – early XXI centuries are given. The 

purpose of the study is to prove that monitoring the impact of technological revolutions, as well as 

the processes of diagnosing the nature and significance of the inconsistency of people's impact on 

the natural environment, indicates the relevance of optimizing strategies through digital 

technologies, that society and the state must urgently realize the needs of self-preservation, and then 

learn how to program sustainable development. The implementation of the digitalization of the 

economic sphere of activity is an urgent task of modern science and practice, the requirement for 

the most optimal solution to the increasingly complex problems of creating favorable and 

eliminating unfavorable conditions, as well as stimulating the development or inhibiting the 

degradation of the triad: land, society and the state. The article analyzes the current practice, current 

problems and proposes optimization algorithms for the sustainable development of the management 

of socio-economic systems. The potential for effective interaction of habitats and coexistence of 

elements of the triad according to scenarios of optimal strategic planning of sustainable development 

focused on the green economy, instead of the traditionally cultivated cost-intensive, uncontrolled 

development schemes of countries and regions, is revealed. 
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