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Аннотация 

Цель исследования – выявление наиболее удачной классификации речевых ошибок, 

используя которую учителя старшей школы смогут успешно оценивать письменные 

работы старшеклассников. Процедура и методы: в статье используется метод 

сравнительного анализа трудов известных ученых, филологов и лингвистов, 

занимающихся вопросом классификации речевых ошибок. В данной статье автором 

исследования предлагается анализ существующих классификаций речевых ошибок на 

основе трудов российских филологов и лингвистов с целью уточнения отдельных видов 

речевых ошибок и успешного применения таблицы классификации речевых ошибок при 

оценивании письменных работ старшеклассников. Проанализированы статистические 

данные и результаты ЕГЭ по русскому языку за последние 5 лет, обобщены наиболее часто 

встречающиеся речевые ошибки в письменной речи старшеклассников. По итогам 

исследования даны рекомендации по классификации речевых ошибок в письменной речи 

старшеклассников, которые могут применяться учителями старшей школы при 

оценивании письменных работ старшеклассников, в т.ч. ЕГЭ по русскому языку. 

Теоретическая и/или практическая значимость исследования выражается в возможности 

учитывания выводов статьи при работе со старшеклассниками на уроках русского 

(родного) языка с целью избежания неоднозначных результатов оценивания письменных 

работ. 

Для цитирования в научных исследованиях 

Малиновская И.В. Проблема классификации речевых ошибок в письменных работах 

старшеклассников // Педагогический журнал. 2023. Т. 13. № 12А. С. 156-162. DOI: 

10.34670/AR.2024.44.53.018 

Ключевые слова 

Cтаршеклассники, русский язык, родной язык, речевые ошибки, письменная речь. 

 

 

 

 
 

 

P
u

b
li

sh
in

g
 H

o
u

se
 "

A
N

A
L

IT
IK

A
 R

O
D

IS
" 

(a
n

al
it

ik
ar

o
d

is
@

y
an

d
ex

.r
u
) 
h

tt
p

:/
/p

u
b

li
sh

in
g

-v
ak

.r
u
/ 



Theory and methods of teaching (by ranges and levels of education) 157 
 

The problem of classification of speech errors in the written … 
 

Введение 

Согласно ФГОС СОО1 и предметным результатам по предметной области «русский язык и 

литература» по учебному предмету «русский язык» в 10-11 классах предполагается 

«совершенствование» коммуникативных умений в письменной речи старшеклассников, среди 

которых можно выделить следующие: 1) совершенствование умений создавать тексты разных 

функционально-смысловых типов; тексты научного, публицистического, официально-делового 

стилей разных жанров (объем сочинения – не менее 150 слов); 2) совершенствование умений 

создавать вторичные тексты (тезисы, аннотация, отзыв, рецензия и другое); 3) 

совершенствование умений применять знание норм современного русского литературного 

языка в речевой практике, корректировать устные и письменные высказывания; 4) 

совершенствование умений применять правила орфографии и пунктуации в практике письма; 

5) совершенствование умений использовать правила русского речевого этикета в социально-

культурной, учебно-научной, официально-деловой сферах общения, в повседневном общении, 

интернет-коммуникации. Все это предполагает активное написание письменных работ в 

процессе обучения в 10-11 классах. 

Будущие выпускники также обременены различными видами письменного контроля их 

учебной деятельности – Итоговое сочинение по литературе в 11 классе, ЕГЭ по русскому языку 

в 11 классе. Учащиеся г. Москвы во время обучения в старшей школе пишут диагностику в 

формате ЕГЭ (упрощенный вариант) от Московского Центра Качества Образования и Единую 

городскую контрольную работу от Регионального центра обработки информации города 

Москвы. 

Согласно Федеральной рабочей программе среднего общего образования2 количество 

учебных часов по дисциплине «русский язык» составляет 2 часа в неделю. Часто на уроках 

русского языка учителя предлагают старшеклассникам готовиться к предстоящим экзаменам: 

повторять пунктуационные и орфографические правила, знакомиться со структурой 

предстоящих экзаменов и системой их оценивания. Развитие и совершенствование навыков 

письменной речи, предполагающие умение составлять собственное монологическое 

высказывание, соблюдая нормы современного литературного русского языка, практически не 

реализуется в стенах школы в связи с недостатком учебного времени.  

Еще одной значимой проблемой является вопрос о классификации ошибок в речи 

школьников. До последнего времени учителя не разграничивали и не умели разграничивать 

лексические и грамматические ошибки, с одной стороны, и стилистические ошибки — с другой 

[Фоменко, 1994]. Вследствие чего оценивание речевой составляющей письменных работ 

старшеклассников часто носило довольно субъективный характер и зависело от уровня 

осведомленности учителя относительно системы оценивания речевых ошибок и классификации 

речевых ошибок в письменной речи школьников.  

В данной статье автором исследования предлагается анализ существующих классификаций 

речевых ошибок на основе трудов российских филологов и лингвистов с целью уточнения 

                                                 
 
1 Федеральный государственный образовательный стандарт среднего общего образования (утв. приказом 

Министерства образования и науки РФ от 17 мая 2012 г. № 413) с изменениями и до полнениями от: 29 декабря 

2014 г., 31 декабря 2015 г., 29 июня 2017 г., 24 сентября, 11 декабря 2020 г., 12 августа 2022 г  
2 Федеральная рабочая программа среднего общего образования Русский язык (для 10-11 классов 

образовательных организаций)  
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отдельных видов речевых ошибок и успешного применения таблицы классификации речевых 

ошибок при оценивании письменных работ старшеклассников. 

Особенности классификации речевых ошибок в трудах российских 

филологов и лингвистов 

Федеральный институт педагогических измерений (далее – ФИПИ) предлагает перечень 

речевых ошибок с примерами употребления, состоящий из 17 пунктов и включающий 

следующие речевые ошибки: употребление слова или фразеологизма в несвойственном ему 

значении; смешение паронимов; нарушение лексической сочетаемости; неправильное 

употребление фразеологизмов; неоправданное употребление диалектных, жаргонных, 

профессиональных, просторечных и иных слов, выходящих за пределы литературного языка; 

неоправданное повторение слова, к которому экзаменуемый не смог подобрать существующую 

в языке эквивалентную замену; употребление однокоренных слов в близком контексте 

(тавтология); речевая избыточность, или многословие; речевая недостаточность; не устраненная 

контекстом двусмысленность; неуместное употребление слов и фразеологизмов разговорной 

речи; неуместное употребление эмоционально-окрашенных слов и фразеологизмов; неуместное 

употребление изобразительно-выразительных средств; неуместное употребление слов и 

конструкций с ярко выраженными признаками официально-делового стиля; неуместное 

употребление книжных слов и выражений; неуместное употребление заимствованных слов; 

неуместное употребление лексики разных исторических эпох.  

При анализе представленных видов речевых ошибок от ФИПИ большое внимание уделяется 

употреблению фразеологизмов и устойчивых выражений в письменной речи старшеклассников. 

Это связано с невысокими результатами выполнения задания тестовой части ЕГЭ (номер 24), 

включающий в себя в том числе поиск фразеологизма в предложенном для анализа тексте 

[Дощинский и др., www].  

И.П. Цыбулько, профессор кафедры методики преподавания русского языка и литературы 

Московского городского педагогического университета, ведущий научный сотрудник 

Федерального института педагогических измерений, в своем пособии «ЕГЭ 2024 Русский язык. 

Отличный результат. Учебная книга» [Цыбулько, 2024] представляет 16 видов речевых ошибок, 

которые отличаются от списка ФИПИ следующим: в разновидности речевых ошибок 

присутствует понятие алогизма; в качестве одной из ошибок выделено неудачное соединение 

антонимов. При этом ошибки, связанные с неуместным употреблением лексики различных 

исторических эпох, книжных слов и выражений, заимствованных слов вынесены в отдельный 

общий пункт, что, наш взгляд, наиболее уместно. Классификация речевых ошибок, с одной 

стороны, должна быть достаточно точной и исключать двусмысленные формулировки, с другой 

– быть достаточно обобщенной для того, чтобы учителя могли использовать ее в повседневной 

практике при проверке письменных работ. Такая классификация не должна включать большое 

количество пунктов. 

Доктор филологических наук Юрий Викторович Фоменко в своей известной книге «Типы 

речевых ошибок» пишет, что типы речевых ошибок должны выделяться в соответствии с 

типами правил языка. Он предлагает группировать некоторые виды ошибок. Например, 

лексические ошибки – это ошибки, связанные прежде всего с употреблением слов в 

несвойственных им значениях, а также с искажением морфемной структуры слов и нарушением  

правил смыслового образования [Фоменко, 1994]. В эту группу Ю.В. Фоменко включает 
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следующие виды ошибок: смешение слов, близких по значению и звучанию; 

словосочинительство; нарушение правил смыслового согласования слов (синтаксическое 

согласование, стилистическое согласование, плеоназмы и тавтология); неустраненная 

многозначность; употребление анахронизмов. При этом Ю.В. Фоменко отмечет, что 

неправомерно относить к лексическим ошибкам фразеологические, например, «...народ 

совершил победу» или «роман сыграл большое значение...». 

К фразеологическим ошибкам Ю.В. Фоменко относит такие виды речевых ошибок, как 

искажение фразеологизмов или употребление их в несвойственном им значении, например: 

изменение лексического состава, усечение, расширение лексического состава, искажение 

грамматической формы, контаминация, плеонастические сочетания и употребление 

фразеологизма в несвойственном значении. Отдельно Фоменко выделяет отдельный вид 

речевых ошибок – стилистические ошибки, к которым он относит немотивированное 

употребление книжных (высоких, торжественных) слов, использование канцеляризмов в речи, 

многословие как отступление от принципа краткости речи, повторы слов как отступление от 

принципа богатства речи.  

Таким образом, в книге Ю.В. Фоменко существует группировка отдельных видов ошибок, 

что, на наш взгляд, существенно упрощает проверку письменных работ школьников и 

исключает возможности «смешения» разновидностей ошибок в письменных работах. 

Речевые ошибки старшеклассников – анализ результатов ЕГЭ за 

последние 5 лет 

На основе методических рекомендаций для учителей, подготовленных на основе анализа 

типичных ошибок участников ЕГЭ 2023-2019 гг., можно выделить следующие речевые ошибки, 

которые наиболее часто делают старшеклассники при написании сочинения формата ЕГЭ: 

употребление слова или фразеологизма в несвойственном им значении; нарушение лексической 

сочетаемости; неоправданное повторение слова, к которому экзаменуемый не смог подобрать 

существующую в языке эквивалентную замену; употребление однокоренных слов в близком 

контексте (тавтология); речевая избыточность, или многословие (употребление лишних слов, 

слов-паразитов, плеоназм); речевая недостаточность; не устраненная контекстом 

двусмысленность (употребление местоимений, многозначных слов, омонимов); неуместное 

употребление слов и фразеологизмов разговорной речи; речевая недостаточность, приводящая 

к возникновению двусмысленности.  

На уроках русского языка следует уделять достаточное внимание употреблению 

многозначного слова в контексте, это раскрывает все богатство значений слова, что также 

способствует развитию речевых умений и навыков выпускников. Данный подход вновь 

предполагает активизацию обучения на текстовой основе: текст, с одной стороны, 

рассматриваемый на уроках, дает необходимый языковой материал для различного рода 

анализов, с другой – содержит речевые образцы, предоставляет необходимый фактический и 

языковой материал для создания собственного речевого высказывания.3 Большое внимание 

составители ЕГЭ по русскому языку советуют уделять работе со словарями (толковыми, 

словарями синонимов и антонимов, словарями эпитетов, фразеологизмов и пр.). Это, по их 

                                                 
 
3 https://doc.fipi.ru/ege/analiticheskie-i-metodicheskie-materialy/2023/ru_mr_2023.pdf 
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мнению, также поможет старшеклассником успешно формулировать собственные мысли и 

высказывания в условиях письменной речи. 

Заключение 

На основе проведенного выше анализа речевых ошибок старшеклассников, а также 

сравнительного анализа классификации речевых ошибок можно дать следующие 

рекомендации: 

 ошибки, связанные с употреблением фразеологизмов, следует выделять в отдельную 

группу речевых ошибок, которая будет включать в себя все виды речевых ошибок, 

связанных с неправильным их употреблением: изменение лексического состава, 

усечение фразеологизма, расширение лексического состава, искажение грамматической 

формы, контаминация, плеонастические сочетания и употребление фразеологизма в 

несвойственном значении; 

 лексические ошибки также следует выделять в отдельную группу речевых ошибок, 

которая включает в себя смешение слов, близких по значению и звучанию; 

словосочинительство; нарушение правил смыслового согласования слов; неустраненная 

многозначность; 

 стилистические ошибки, связанные с неоправданными повторами слов, использованием в 

письменной речи канцеляризмов, немотивированное употребление книжных слов, слов 

высокого стиля. 
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Abstract 

The purpose of the study is to identify the most successful classification of speech errors, using 

which high school teachers will be able to successfully evaluate the written work of high school 

students. Procedure and methods: the article uses the method of comparative analysis of the works 

of famous scientists, philologists and linguists dealing with the issue of classification of speech 

errors. In this article, the author of the study proposes an analysis of existing classifications of speech 

errors based on the works of Russian philologists and linguists in order to clarify certain types of 

speech errors and successfully use the speech error classification table when assessing written work 

of high school students. The statistical data and results of the Unified State Examination in the 

Russian language over the past 5 years are analyzed, and the most common speech errors in the 

written speech of high school students are summarized. Based on the results of the study, 

recommendations were given for the classification of speech errors in the written speech of high 

school students, which can be used by high school teachers when assessing the written work of high 

school students, incl. Unified State Examination in Russian. The theoretical and/or practica l 

significance of the study is expressed in the possibility of considering the conclusions of the article 

when working with high school students in Russian (native) language lessons in order to avoid 

ambiguous results in assessing written work. 
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