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Аннотация 

Эта тема исследования включает в себя формализацию категории изыскания 

«совместимость». На базе дихотомического подхода осуществлена оптимальная редукция 

содержания основной и дополнительных бинарных характеристик вышеуказанного 

междисциплинарного понятия. Использование для характеристики совместимости одного 

логического каркаса, состоящего только из базовой дихотомии связное-обособленное, не 

является достаточным. Его необходимо дополнить дополнительными и неосновными 

мерностями сложности. Для этого в качестве таковой применим суммарный, 

консолидированный набор дихотомий. Введем ряд параметрических обозначений. 

Связность обозначим показателем (S). Обособление представим в виде знака (О). 

Категорию совместимость изобразим символом (С). В качестве традиционного знака 

равенства используем следующую его разновидность (=). Последующий символ означал 

абсолютизацию слева (>>). По аналогии в виде следующего знака была представлена 

абсолютизация справа (<<). Символ тождества имел следующий вид (≡). Для знака 

абсолютизации различия применялось последующая его интерпретация (>><<). Для 

диалектического понимания тождества противоположностей использовался знак (> ≡ <). 

Символически представим все возможные варианты отношений между двумя основными 

полюсами базовой дихотомии. С1 = S>>O – абсолютизация связности; С2 = S<<O – 
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абсолютизация обособления; С3 = S>><<O - абсолютизация противоположностей; С4 = 

S≡O – абсолютизация тождества; С5 = S>≡<O – абсолютизация тождества 

противоположностей. Вышеуказанный дихотомический анализ насчитывает пять способов 

взаимодействия между связным и обособленным, из которых первые четыре варианта 

являются причиной разного рода заблуждений. Единственно достоверным выступает 

только пятый, диалектический способ – тождества противоположностей. 

Для цитирования в научных исследованиях 

Клочков С.В., Клочков В.П., Ратманская Т.И. Дихотомическая параметризация 

совместимости вузовских учебников // Педагогический журнал. 2023. Т. 13. № 4А. С. 529-

536. DOI: 10.34670/AR.2023.22.19.064 
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Введение 

Первой задачей данной статьи выступает выяснение возможности формализованного, 

дихотомического описания категории «совместимость» для комплектов вузовских учебников 

экономического цикла.  

Вторая задача связана с нахождением оптимальной дефиниции основного понятия 

исследования.  

Использование для характеристики совместимости одного логического каркаса, состоящего 

только из базовой дихотомии связное-обособленное, не является достаточным [Бешенков, 2021; 

Клочков, 2020; Клочков, 2022]. Его необходимо дополнить дополнительными и неосновными 

мерностями сложности. Для этого в качестве таковой применим суммарный, 

консолидированный набор дихотомий [Клочков, 2020; Клочков, 2022; Клочков, Грошев и др., 

2022]. 

Основная часть 

Введем ряд параметрических обозначений.  

Связность обозначим показателем (S).  

Обособление представим в виде знака (О).  

Категорию совместимость изобразим символом (С).  

В качестве традиционного знака равенства используем следующую его разновидность (=).  

Последующий символ означал абсолютизацию слева (>>).  

По аналогии в виде следующего знака была представлена абсолютизация справа (<<).  

Символ тождества имел следующий вид (≡).  

Для знака абсолютизации различия применялось последующая его интерпретация (>><<).  

А для диалектического понимания тождества противоположностей использовался знак (> ≡ 

<).  

Символически представим все возможные варианты отношений между двумя основными 

полюсами базовой дихотомии.  

С1 = S>>O – абсолютизация связности; 
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С2 = S<<O – абсолютизация обособления; 

С3 = S>><<O - абсолютизация противоположностей; 

С4 = S≡O – абсолютизация тождества; 

С5 = S>≡<O – абсолютизация тождества противоположностей. 

Вышеуказанный дихотомический анализ насчитывает пять способов взаимодействия между 

связным и обособленным, из которых первые четыре варианта являются причиной разного рода 

заблуждений. Единственно достоверным выступает только пятый, диалектический способ – 

тождества противоположностей.  

Для современной стадии научного познания характерно доминирование эволюционного 

подхода (С.И. Голод [Голод, 2015], Р.И. Игнатьева [Игнатьева, 2013], А.И. Лепчикова 

[Лепчикова, 2013], Б.З. Мильнер [Мильнер, 2016], Т.И. Никифорова [Никифорова, 2014], С.Г. 

Федосин [Федосин, 2007], М.И. Шутикова [Шутикова, 2021], Д. Эймор [Эймор, 2004]) и других 

авторов. При этом диалектика в фундаментальных научных исследованиях находится как бы на 

периферии современного знания. 

При этом, И.Д. Андреевым [Андреев, www], С.В. Клочковым [Клочков, 2020, 2019], В.И. 

Метловым [Метлов, 2019], В.В. Орловым [Орлов, 2017], А.Я. Райбекасом [Райбекас, 2006], А.С. 

Сигидаевым [Сигидаев, 2022] подчеркивается то, что данный метод еще не исчерпал свой 

потенциал. 

Присутствие же других, дополнительных типов дихотомий обусловливает также пять 

способов взаимодействия между их полюсами. Вышеуказанное замечание позволило возрасти 

уровню полноты анализа до его максимальных значений. Среди них можно обозначить все 

множество 12-ти парных неосновных дихотомий. 

Введем еще ряд обозначений для формализованных показателей.  

n – Предельный параметр меры сложности,  

j – Текущий символ,  

i – Изменяемая характеристика,  

∑ - параметр суммы.  

 Полученная параметрическая формула (1) позволяет изменять текущие символы i и j, а 

также перейти к пяти видам взаимодействия уже для всех выделенных бинарностей: 

1. 𝐂𝟏,𝐣 = ∑ 𝐒𝐣
𝐧
𝐣=𝟎 >> ∑ 𝐎𝐣

𝐧
𝐣=𝟎 ; 

2. 𝐂𝟐,𝐣 = ∑ 𝐒𝐣
𝐧
𝐣=𝟎 << ∑ 𝐎𝐣

𝐧
𝐣=𝟎 ; 

3. 𝐂𝟑,𝐣 = ∑ 𝐒𝐣
𝐧
𝐣=𝟎 ≡ ∑ 𝐎𝐣

𝐧
𝐣=𝟎 ; 

4. 𝐂𝟒,𝐣 = ∑ 𝐒𝐣
𝐧
𝐣=𝟎 >><< ∑ 𝐎𝐣

𝐧
𝐣=𝟎 ; 

5. 𝐂𝟓,𝐣 = ∑ 𝐒𝐣
𝐧
𝐣=𝟎 >>≡<< ∑ 𝐎𝐣

𝐧
𝐣=𝟎 . 

 Фиксация показателей i и j дает все разнообразие теоретически возможных современных 

вариантов параметрических представлений о совместимости учебных пособий. Как показывает 

достаточно простой подсчет, их число достигает значительной величины.  

 В этом случае, как и для одномерного взаимодействия, нужно уже использовать 

оптимальный вариант по типам разрешения взаимодействий для всего множества выделенных 

полюсов дихотомий.  

 В этой связи, нам представляется очень важным обратить внимание на познавательные 

возможности диалектики и корректное ее использование в дихотомическом анализе. При этом 

мы не разделяем мнения отдельных авторов о невозможности формализованного описания 

применения диалектического метода в научных исследованиях. С учетом этих положений и 
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последнего замечания можно утверждать, что оптимальным по второму критерию - типу 

разрешения взаимодействия между всеми полюсами выделенных дихотомий, будет выступать 

пятый – диалектический вариант.  

Представим его в виде окончательной параметрической формулы: 

𝐂𝟓,𝟏𝟐 = ∑ 𝐒𝐣
𝐧
𝐣=𝟎 >>≡<< ∑ 𝐎𝐣

𝐧
𝐣=𝟎 , n = 12. (2). 

Применение вышеуказанной формы записи предоставляет возможность абстрактно 

изобразить предельно формализованную категорию «совместимость» в качестве объекта 

многомерной сложности.  

Одним из возможных подходов к анализу категорий вообще можно рассмотреть язык 

тернарного описания. Согласно мнению В.Н. Сагатовского: «Познавательные процессы, 

направленные на изучение объекта как вещи, свойства и отношения, соответственно 

называются субстанциональным, атрибутивным, релятивным подходами» [Сагатовский, 2012, 

101]. Три этих подхода включают в себя все многообразие дефиниций для категории 

«совместимость».  

С учетом данного добавления обобщенная параметрическая формула приобретает 

следующий вид: 

𝐂𝟓,𝟏𝟐 = 𝛌к + (∑ 𝐒𝐣
𝐧
𝐣=𝟎 >>≡<< ∑ 𝐎 𝐣

𝐧
𝐣=𝟎 ), n =12, к = 1,2,3. 

где показатель λ – выражает все три возможных вышеуказанных подходов.  

При такой трактовке субстанциональный подход в отношении понятия «совместимость» 

предполагает ее сведение к еще более общему термину. В качестве такового может уже 

выступить сам термин «категория».  

Атрибутивный же подход отражается в виде совокупности абстрактных свойств. Ими может 

выступить множество всех формализованных дихотомий, трансформированных через 

посредство максимальной мерности сложности.  

Релятивная составляющая тернарного подхода, как бы накладывает на изучаемую 

категорию всю совокупность ее внешних ограничений, которые уже проявляются посредством 

учета специфики той или иной сферы научного знания. 

В общем и целом, всесторонний учет всех вышеуказанных положений позволило дать 

окончательную дефиницию исследуемой категории. 

Совместимость – междисциплинарная категория, выражающая диалектический тип 

взаимодействия между связностью и обособленностью, а также и всеми выделенными 

дополнительными дихотомиями, проявляющаяся при максимальной мерности ее сложности, 

обусловленной задачами высшего технического и экономического образования. 

Заключение 

Таким образом, нами определены позитивные возможности формализованного, 

дихотомического описания категории «совместимость» для комплектов вузовских учебников 

экономического цикла.    

Проведенный теоретический анализ установил неравнозначность всех выделенных 

формализованных дихотомических мерностей сложности по отношению к категории 

«совместимость учебников». Среди них одну основную – (связное – обособленное), а все 

остальные наиболее «популярные» представляют собой неосновные бинарности. 

Был установлен оптимальный, единственно возможный диалектический тип 
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взаимодействия между всеми противоположными полюсами абстрактных дихотомий, включая 

и главную. 

Результатом дихотомического анализа интенсиональной разновидности сложности для 

основной категории «совместимость учебников» также стало и выявление ее многомерной 

абстрактной сущности. 

Применение формализованного дихотомического анализа позволило найти оптимальную 

дефиницию основного понятия исследования. 
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Abstract 

This research topic includes the formalization of the research category "compatibility". On the 

basis of the dichotomous approach, the optimal reduction of the content of the main and additional 

binary characteristics of the above interdisciplinary concept has been carried out. Using one logical 

frame to characterize compatibility, consisting only of the basic dichotomy, connected or isolated, 

is not sufficient. It must be supplemented with additional and non-basic dimensions of complexity. 

To do this, as such, a summary, consolidated set of dichotomies is applicable. Let us introduce a 

number of parametric notations. Connectivity will be denoted by the exponent (S). We represent the 

isolation in the form of a sign (O). The compatibility category is represented by the symbol (C). As 

a traditional equal sign, we use the following version of it (=). The next symbol meant absolutization 

on the left (>>). By analogy, the absolutization on the right (<<) was presented in the form of the 

following sign. The identity symbol had the following form (≡). For the sign of absolutization of 

difference, its subsequent interpretation (>><<) was used. And for the dialectical understanding of 

the identity of opposites, the sign (> ≡ <) was used. The dichotomous analysis lists five ways of 

interaction between the connected and the separate, of which the first four options are the cause of 

all sorts of misconceptions. Only the fifth, dialectical method, the identities of opposites, is the only 

reliable one. 
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