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Введение 

Монархия – форма правления, при которой верховная власть принадлежит единоличному 

(обычно наследственному) правителю, а также государство во главе с таким правителем. 

[Толковый словарь Ожегова, www....] 

Монархическая форма правления в России зародилась в период образования древнерусских 

княжеств, но функционал князя и его права отличались от русских правителей последующих 

веков. Государственный строй Киевской Руси определяют, как раннефеодальную монархию. 

[Размахов, 2019] 

Основная часть 

Князь – изначально приглашённое лицо, которое управляет государством и в случае 

невыполнения своих обязанностей, может быть лишено своего титула. Это является 

принципиальным отличием монархии в данный период времени. [Фроянов, 1980] 

В первую очередь, князь был военным начальником, полководцем и соответственно его 

функционал был связан преимущественно с защитой границ и завоеванием новых территорий. 

При этом, важно упомянуть, что князь не просто руководил процессом, а непосредственно 

принимал участие в боевых действиях. По сути князь возглавлял исполнительную ветвь 

власти – организовывал защиту княжества, собирал налоги, а законодательные функции 

оставались у веча. 

Вече – народное собрание или же сход горожан, а именно мужей – глав семейств, для 

обсуждения общих вопросов и решения общественно значимых задач. Стоит сказать, что в 

процессе развития государства состав вече видоизменился: в совещательный орган стали 

входить приближенные к князю люди – бояре, а так же состоятельные купцы.  

В древнерусской истории существовали примеры республики – город Новгород, который 

управлялся исключительно вече, а князь играл роль полководца и его «услугами» пользовались 

только в период войн. На этот случай вече заключало с князем специальный договор, который 

назывался ряд. В нём указывалось, что князь не имел права назначать и смещать должностных 

лиц, а также князю и его дружине запрещалось вести торговлю, покупать участки земли в 

Новгородской республике и даже жить в самом Новгороде – правитель размещался в 

окрестностях за городом. 

Ещё один немаловажный момент монархии того времени, что титул князя изначально не 

передавался по наследству, точнее наследование власти нигде не было закреплено. Первым, кто 

установил систему передачи власти, стал Ярослав Мудрый - при нём сложился единый порядок 

управления страной, согласно которому власть передавалась согласно лествичной системе 

престолонаследия. 

Следующим этапом древнерусского государства была раздробленность. В рамках данного 

периода монархия сохранялось в том же виде, но колоссальным отличием стало то, что 

Киевский престол, который считался главенствующим, потерял свою значимость. Если до 

этого, на вершине иерархии князей стоял, тот кто правил в Киеве, то теперь город не играл столь 

важной роли. Наиболее развитыми княжествами, с сильными правителями, были Владимиро-

Суздальское княжество, Новгородское, Галицко-Волынское.  

Монархическая форма правления в России претерпела изменения в период татаро-

монгольского ига. Князья частично утратили власть над своими территориями и фактически 
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стали вассалами ордынского хана. Ярлык – разрешительная грамота на великое княженье, за 

которым русские князья приезжали в Золотую Орду и проходили ряд унизительных испытаний. 

Помимо этого, Хан был первым сюзереном на территории всех русских земель. Он решал все 

юридические и финансовые вопросы и обладал правом объявления мобилизации русских войск 

и их участии в боевых действиях, в интересах Золотой Орды. 

В этот период значительно уменьшилась роль вече, так как оно не могло выполнять свой 

функционал из-за ордынских наместников. Стоит сказать, что роль вече не была восстановлена 

и после окончания татаро-монгольского ига. 

Следующим важным и основополагающим моментом для русской монархии стало 

правление Ивана III (1462-1505 г.). Своё говорящее прозвище - «Собиратель земель русских» он 

заслужил тем, что собрал вокруг Москвы разрозненные княжества северо-восточной Руси. 

Часть княжеств присоединялись мирным путём, но как правило князья противились процессу 

централизации и не хотели терять свою власть и самостоятельность, поэтому присоединение 

некоторых земель шло насильственным путём. [Зимин, 1982] При жизни Ивана III в состав 

единого государства вошли Ярославское и Ростовское княжества, Вятка, Пермь Великая, Тверь, 

Новгород и некоторые другие земли. То есть, в своё правление Иван III создаёт единое 

государство – с правителем, в лице московского князя. Соответственно, теперь территориями 

прежних княжеств стали управлять наместники московского князя, действуя в интересах 

центра. Ещё один немаловажный аспект – это принятие в сентябре 1497 года великим князем 

московским Иваном III Васильевичем первого судебника, который объединял все законы, 

принятые на территории Московского государства. Помимо этого, в 1493 году московский 

князь Иван III принял титул «государь всея Руси». Все эти события стали предпосылками для 

формирования в России абсолютной монархии, поэтому можно сказать, что Иван III заложил 

основы и создал базис для данной формы правления. [Алексеев, 1991]  

Деятельность Ивана III продолжил Иван IV Грозный. Стоит сказать, что с середины XVI до 

конца XVII века, до периода правления Петра I монархия оставалась сословно-

представительной (форма правления, предусматривающая участие сословных представителей в 

управлении государством и составлении законов), это проявлялось в существовании такого 

органа как Земский Собор (высшее сословно-представительное учреждение Русского царства). 

В Земский Собор входили представители дворянства, духовенства, земских людей и купечества, 

его функционал заключался в обсуждения политических и экономических вопросов. То есть, 

это был совещательный орган при правителе. Существование Земского Собора не позволяет 

отнести монархию данного периода категории абсолютизма. [Зимин, 1982]  

25 января 1547 года Иван IV Грозный берёт титул «царя». Теперь правитель был не просто 

великим князем среди других князей, титул указывал на его верховенство и превосходство 

среди остальных. Так же Иван Васильевич заставил всех свои близких родственников, имевших 

право претендовать на престол, отказаться от власти, но и этого было мало, чтобы успокоить 

царя и обеспечить ему спокойное правление, без попыток захвата власти, тогда он достаточно 

жестоко расправляется с ними, убивая не только самих потенциальных узурпаторов, но и их 

семьи. [Валк, 2000] 

Можно сказать, что не только родственники являлись для Ивана IV опасностью. Царь не 

любил бояр, из-за личных причин в том числе, поэтому не гнушался на убийство и прибегал к 

отравлениям «неудобных», которые, по его мнению, могли быть предателями, плели заговоры 

против него и покушались на царский престол. Иван Васильевич был человеком авторитарного 

типа, всегда стремился управлять страной лично и как можно меньше зависеть от бояр. 
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Реформы Ивана IV были чем-то на подобии пробной версии абсолютной монархии: 

создавались центральные ведомства – приказы, формировались части регулярной армии 

(стрелецкое войско). В каком-то смысле Иван IV несколько опередил свое время: не все 

предпосылки для становления абсолютной монархии сложились к тому времени в стране. 

[Скрынников, 1992] 

Апогеем его желания править самостоятельно без вмешательства бояр стало разделение 

государства на опричнину и земщину. На своей территории – опричнине, Иван Васильевич 

правил единолично, а земщина была под управлением бояр. Но вряд ли этот поступок и сам 

период правления можно назвать полностью осмысленным, в силу эмоционально-

нестабильного состояния царя. Его самостоятельное правление закончилось проигрышем в 

Ливонской войне (1558–1583), большими людскими и материальными потерями и в общем 

упадком государства. [Зимин, 1982] 

Ярким и первым примером абсолютного правителя в России стал Пётр I. Установление 

абсолютизма в России характеризовалось вмешательством государства и царя во все сферы 

частной и общественной жизни. Стоит сказать, что Пётр был достаточно инициативным и 

деятельным человеком, поэтому его реформы и преобразования в корне поменяли не только 

государственное управление, быт людей и культуру, но и затронули сферы жизни общества, 

которые ранее не контролировались государством. [Кобрин, 1985]  

К числу действий, которые подвели Россию к абсолютизму в этот период, относят: 

становление России Империей, а Петра I – императором в 1721 году; меры закрепощения 

крестьян; тотальный контроль Императора и государства в личной жизни население – а именно 

контроль за исполнением дворянства предписаний по внешнему виду, одежде на европейский 

лад, введение налог на ношение бороды и так далее; создание профессионального слоя 

бюрократии; становления монарха верховным судьей и источником всей судебной власти. В 

компетенции Петра было рассмотрение любых дел в независимости от того, что решили 

судебные органы, то есть его решение отменяли все другие решения. Так же право утверждения 

смертных приговоров, как и право помилования, принадлежало монарху. То есть, монарху, 

возглавлявшему государство, принадлежит вся высшая законодательная, исполнительная, 

судебная власть. Именно Петр I окончательно упразднил сословно-представительный орган 

власти – Земский собор. Помимо этого, император выполнял функции главнокомандующего 

армии. Ещё один немаловажный момент – это изменение системы престолонаследия: в 1722 

году был издан Указ, закрепляющий право монарха единолично решать, кто станет его 

наследником. [Анисимов, 1989]  

Но всё-таки реформы, которые позволили назвать Петра абсолютным монархом, связаны с 

церковью: в ходе церковной реформы Пётр I упразднил патриаршество. [Анисимов, 1989] Это 

произошло в 1721 году с принятием «Духовного регламента». Также в рамках реформы были 

приняты следующие меры: секуляризация церковных крестьян и земель; монашеские запреты; 

контроль Сената над церковью; указ об ограничении числа священнослужителей; учреждение 

должности обер-прокурора Святейшего Правительствующего Синода в 1722 году. Исходя из з 

выше сказанного, можно сделать вывод, что Пётр стал первым правителем, который ввёл 

контроль церкви на государственном уровне, и благодаря тому, что в отличии от остальных 

правителей, он подчинил себе и религиозную сферу, таким образом, не имев ограничений своей 

власти, он считается первым абсолютным правителем в России. [Валк, 2000]  

Последующие русские правители не отличались такой инициативностью и желанием лично 

участвовать во всех сферах государственной деятельности как Пётр I. Важно упомянуть, что 
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следующие правители, начиная с Екатерины II, пытались либерализовать государственную 

власть, но как правило, только вначале своего правления, примером такой политики стали 

Екатерина II и Александр I. Императрица начала своё правление под эгидой просвещённой 

монархии, но в последствии издала «жалованную грамоту дворянству» в 1785 году, которая 

сопровождалась ухудшением условий жизни крепостных крестьян. Александр I, который 

начинал с либеральных реформ, связанных с крестьянами (1803 год – указ «О вольных 

хлебопашцах») и учебными заведениями (бессословность учебных заведений, бесплатность 

обучения на первых этапах, преемственность учебных курсов) и так далее. [Эймонтова, 1985] К 

концу своего правления, его реформы перестали быть либеральными, а скорее опять откатились 

к абсолютной монархии, такие как усиление цензуры и запрет любых тайных организаций, за 

участие в которых вводилась смертная казнь. [Павлов-Сильванский, 1988]  

Ещё одним важным либеральным правителем, чьи преобразования сыграли большую роль 

для истории России стал Александр II. [Захарова, 1984] К его наиболее важным реформам 

относятся: судебная реформа (1864) - впервые был введён суд присяжных, гласность, 

возможность привлечь к суду любого человека вне зависимости от его положения, 

независимость суда от местных администраций, были отменены телесные наказания и многое 

другое; земская реформа (1864) – была решена задача привлечения широких масс населения для 

решения повседневных вопросов, то есть создавались выборные органы земского и местного 

самоуправления; отмена крепостного права в 1861 году и так далее. [Валк, 2000]  

Но не смотря на все либеральные реформы российская монархия всё равно скатывалась к 

абсолютизму, как только к власти приходил новый правитель, боявшийся резких 

преобразований, и вводил контрреформы, как это было в ситуации с Александром II и 

Александром III; или же сам действующий правитель отходил от своего направления и 

возвращался к тоталитарному правлению. 

Следующий и заключительный этап русской монархии – период правления Николая II. 

Либералы ждали от Николая II возобновления политики 1860-х гг. и даже больше – введения 

народных представителей во власть. Отказ нового монарха обсуждать даже возможность 

политических преобразований способствовал росту оппозиционных настроений. Ещё один 

момент, который толкал население к восстанию – Русско-японская война 1904–1905 года, по 

мнению населения бои были бесполезны для государства, в связи с милитаризацией государства 

и без того бедное население, в частности рабочие, лишались своего дохода. Совокупность этих 

факторов привели к первой русской революции 1905–1907 года, результатом которой стало 

создание представительного органа власти – Государственной Думы. Однако, революция была 

проиграна, так как 3 июня 1907 года Николай II подписал манифест о роспуске второй думы – 

это событие приобрело название «Третьеиюньская монархия». Фактически это был откат к 

прежней форме правления. Никаких кардинальных изменений в стране после первой революции 

не было. Крестьянский и рабочий вопросы по-прежнему не были решены, уровень жизни не 

повысился, реальные свободы не были получены. Эти проблемы «повисли» в воздухе, что стало 

причинами следующих восстаний. [Миронов, 2003] 

Следующим событием стала февральская революция 1917 года. Причинами Февральской 

революции можно назвать нерешенность давно существующих проблем (аграрный и рабочий 

вопросы), кризис верховной власти – а именно снижение авторитета императора, усталость 

населения от войны, продовольственный кризис и соответственно ухудшение уровня жизни 

людей. В ходе революционных событий, 2 марта Николай II подписывает отречение от 

престола, а после переговоров Петросовета и Временного комитета создается новый орган 
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власти – Временное правительство. Отречение Николая II от власти можно считать концом 

монархической формы правления в России. [Старцев, 1977]  

В апреле 1918 г царская семья была отправлена в Екатеринбург, в Ипатьевский дом, 

который, по сути своей, был превращен в тюремную крепость с крепостными стенами и 

пулеметными гнездами, а сама семья находилась под наблюдением гвардейцев. В результате 

все члены семьи были расстреляны в подвале Ипатьевского дома в ночь с 16 на 17 июля 1918 

года. Такая жестокая расправа с царской семьёй большевиками была проведена, с целью на 

корню ликвидировать потенциальные попытки восстановления монархической власти. 

[Ганелин, 1991] 

Заключение 

Таким образом, монархическая форма правления в России прошла длинный путь начиная с 

образования древнерусских княжеств и заканчивая свержением монархии в XX веке.  

На каждом этапе развития государства наиболее эффективной является определённая форма 

правления, как например, в период централизации и усиления государства в России была нужна 

и полезна абсолютная монархия: сначала чтобы «собрать» государство в единое целое и не до-

пустить раздробленности, потом чтобы расширить территории, укрепить и защитить границы, 

и создать условия для стабильного экономического развития. Но экономические и политические 

реалии XIX–XX веков превратили абсолютизм в «раздражитель» для общества и «тормоз» для 

дальнейшего развития страны. И чтобы пережить этот «вызов» российской монархии необхо-

димо было меняться, добровольно отказавшись от части своих привилегий и двигаясь в сторону 

ограниченной монархии, на что российские монархи оказались не готовы. [Старцев, 1977] «За-

костенелость» и «нерешительность» российской монархии, а также политические и экономиче-

ские кризисы, вызванные неудачами в первой мировой войне и проигрышем в русско-японской 

войне; усилившееся «социальное брожение» привели к кризису монархии и, как следствие, воз-

никновению революционной ситуации, которая привела в начале ХХ века к свержению абсо-

лютной монархии в России и установления республиканской формы правления. 
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