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Аннотация 

В статье проведен краткий анализ формирования либерализма, сделана попытка 

выявить основные позитивные и негативные условия формирования либеральной 

идеологии в современных государствах. 
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В середине XX века «социальный либерализм» и «неолиберализм» получили свое 

развитие с уже существующими экономическими теориями и школами. Идеи 

неолиберализма были воплощены в таких направлениях как: свобода и равенство; 

интересы общества и личности; взаимоотношение между государством и гражданским 

обществом. 

В связи с этим, в политических и научных кругах возникает дилемма, каким образом 

считать настоящее развитие либерализма – это «кризис» или «возрождение» общественно-

политических течений. Исторический экскурс в развитии и формировании либерализма 

как общественно-политической идеологии, показывает свои положительные и 

отрицательные стороны, так как либерализм имеет большое количество форм и 

направлений. 
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Введение 

Кризис 30-х годов прошлого столетия переориентировал идеи социального либерализма, в 

экономическую теорию кейнсианства основанной на теории рыночной экономики в укреплении 

государственного строя. «Новые» либералы окончательно отвергли принципы «манчестерского 

либерализма» и не приняли идеи социалистической формы правления в государстве. 

Одновременно с кейнсианством появилось новое направление неолиберализм, основу которого 

в экономических отношениях составлял принцип свободной конкуренции, допускающий 

частичное вмешательство государства в экономические отношения. 

Основная часть 

Отличие в идеологиях кейнсианства и неолиберализма заключается в следующем: 

1) представители кейнсианства полагают, что государство обязано регулировать важные 

сферы экономических отношений, неолиберализм выступает за частичное 

вмешательство государственных органов власти в исключительных случаях; 

2) кейнсианская модель устанавливает активную инвестиционную деятельность, участие 

государства в закупках товаров и оказания услуг, «жесткая» налоговая политика и т. д., 

неолибералы выступают за рыночную экономику и стабильную ценовую политику. 

В различных государствах неолиберальные школы имеют некоторое различие. В связи с 

этим, представители данного направления делали неоднократную попытку выработать единую 

научно-практическую концепцию. Первый международный форум по унификации основных 

принципов неолиберализма прошел в 1938 году в Париже, получивший в последствии название 

«коллоквиумом Липпмана». Эта конференция утвердила общие принципы неолиберализма, 

которые сводились к следующему:  
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− соблюдение правил свободной конкуренции;  

− приоритет частной собственности перед другими формами собственностями;  

− законодательная поддержка функционирования конкурентной среды на свободном рынке 

и т. д. 

Неолибералы отстаивали позицию, согласно которой считали обязанностью государства 

разрабатывать и внедрять общий план экономического развития на ближайшую и последующую 

перспективу. По их мнению, в экономических отношениях государство должно выступать 

равноправным участником экономических отношений наряду с другими участниками 

свободного рынка. Одной из приоритетных задач государства должна была стать социальная 

поддержка тех граждан, которые по своим экономическим возможностям, находятся за «чертой 

бедности». 

Экономическая ситуация сложившаяся в конце XX века определила новые направления в 

развитии не только экономики, но и скорректировала развитие философских школ и 

направлений, в том числе и либерализма. Появившиеся в СМИ такие словосочетания, как 

«нищета либерализма», «конец либерализма» «смерть либерализма», фигурирующие в научных 

публикациях и газетных статьях создали в общественном сознании определенный негативный 

стереотип. Эти и другие факторы значительно подорвали авторитет либеральных партий и 

движений, что явилось «расколом» среди самого либерального движения. Например, японские 

и австралийские либеральные движения отражают интересы консервативных сил в Европейских 

государствах. В современной России некоторые авторитаристские движения именуют себя 

либералами. Демократические силы Германии и Великобритании и социалисты Франции 

образовали «центристские» либеральные движения. «Левый» либерализм представлен 

партиями и движениями скандинавских государств. Кроме того, внутри самих либеральных 

партий «левого», «правого» и «центристского» толка существуют разнообразные направления. 

Примером может служить СвДП в ФРГ – свою идеологию ориентирует на свободные рыночные 

отношения и указывают на необходимость приоритетного участия государства в социальных 

проектах. 

В последние годы в философских кругах интересующихся проблемами либерализма 

возникает полемика о путях и тенденциях развития либерализма как идейно-политического 

течения. На наш взгляд, актуальной точкой зрения является сборник статей под названием 

«Упадок или возрождение либерализма?» под редакцией немецкого философа Х. Форлендера. 

Мыслитель теоретически и практически обосновывал парадоксальное явление либеральной 

идеологии в обществе. С одной стороны, он указывает на проявление большого интереса к 

идеям либерализма со стороны научного сообщества, с другой стороны констатирует факт 

потери авторитета среди избирателей либеральных партий и общественно-политических 

движений. 

Заключение 

Таким образом, либерализм, как общественно-политическое течение не потерял своей 

актуальности и в настоящее время. Несмотря на то, что некоторые направления либерализма 

имеют низкий общественный рейтинг у политиков и потенциальных избирателей, то среди 

философов и научной интеллигенции возникает большой интерес к основным принципам, на 

которых построена вся либеральная идеология. Подводя некоторые итоги можно сделать 

следующие выводы: 
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− при недостаточных экономических, социокультурных предпосылках и не совершенстве 

политической системы в России либерализм как идеология получил теоретическое 

оформление и практическое применение в обществе; 

− проведенный анализ формирования либерализма выявил ряд различных направлений 

существующих в Европейских государствах имеющих социально-культурную 

особенность в определенном обществе; 

− сегодня сформированы особенности либерально-идеологической ориентации в 

современной России и государствах «ближнего» зарубежья. 

− выявлены причины кризиса либеральной идеологии в некоторых обществах и указаны пути 

и перспективы в развитии либерализма, как ведущей идеологии в закреплении 

демократических основ в государстве. 

В данной статье не представляется возможным в полной мере выявить позитивные и 

негативные условия формирования либеральной идеологии в современных государствах, 

поэтому мы лишь частично обозначили ряд отношений к существующей проблеме. 
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Abstract 

The article provides a brief analysis of the formation of liberalism, an attempt is made to identify 

the main positive and negative conditions for the formation of liberal ideology in modern states. 

In the middle of the XX century, "social liberalism" and "neoliberalism" were developed with 

already existing economic theories and schools. The ideas of neoliberalism were embodied in such 

directions as: freedom and equality; the interests of society and the individual; the relationship 

between the state and civil society. 
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In this regard, a dilemma arises in political and scientific circles as to how to consider the real 

development of liberalism as a "crisis" or a "revival" of socio-political trends. A historical digression 

in the development and formation of liberalism as a socio-political ideology shows its positive and 

negative sides, since liberalism has a large number of forms and directions. 
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